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Prof. Dr. Kibaroglu: Hava savunma sistemi Turkiye
icin acil ihtiya¢

Kibaroglu: Tiirkiye’nin hali hazirda kisith sayida ve kisith kapasitede hava savunma
sistemleri var. Ancak, giincel ve gelecekteki tehdidin boyutlarn ile “siirpriz saldir1”
ihtimali dikkate alindiginda kesinlikle yeterli olmayacaktir.

Turkiye epeydir yerli-milli bir savunma sanayii olusturmaya, bagimliliktan kurtulmaya c¢alisiyor. Bu
konuda bu kadar gecikmis olmamizin sebeplerini eksik demokrasi tarihimizde aramak gerekir. Her on
yilda bir askere darbe yaptirilan, bitceden en blyik payi aldigl halde hicbir silahini iretemeyen
gldimli bir NATO dlkesi iken simdi tankini tifegini kendisi yapiyor. Cumhurbaskani Erdogan’in

koydugu hedef “2023’e savunma sanayiinde tam bagimsiz girebilmek”.

Zaruretin aciliyeti hava savunma sistemleri mevzuunda gorildi son olarak. Batili mittefiklerimiz hava
savunma sistemlerini Tiirkiye’ye hem satmadi hem de ulkenin belli bolgeleri hava saldirilarina agik iken

Cin ya da Rusya’dan alinmasi fikrine itiraz etti.

Tehdit artarken Tirkiye de kararini verdi. PKK’y1 agir silahlarla donatan ABD, Rus yapimi S400

fizelerinin alimiyla ilgili “endiseliyiz” derken Cumhurbaskani Erdogan imzalarin atildigini ifade etti bile.

Peki, tim bu slrecler nasil yasandi, S400’lere ihtiyacimiz mi, NATO sistemine entegrasyonu mimkiin
mii, MEF Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler B&lim BagkaniProf. Dr. Mustafa Kibaroglu

ile konustum.

Kitle imha silahlarinin yayilmasinin dnlenmesi ve uluslararasi glivenlik konularinda ¢alisan Kibaroglu
Ocak 2006 - Ocak 2013 tarihleri arasinda Genelkurmay Baskanligi biinyesinde kurulan NATO Terdrizmle
Miicadele Mikemmeliyet Merkezi’'nde danismanlik yapti. 2016’dan bu yana da ROKETSAN’da bilim

grubu Uyesi.
Turkiye’nin gercek anlamda bir “hava savunma sistemine” ihtiyaci var mi?

TUm canlilarda savunma en temel i¢glidilerden biridir. Dolayisiyla, tarih boyunca insanlarin topluca
yasadiklari ortamlari savunmak icin 6nlem almalari en dogal davranislardan biri olmustur. Glnlimuzde,
modern ulus devlet yapilarinda da savunma en 6ncelikli konulardan biri olmaya devam etmektedir.
icinde bulundugumuz uluslararasi sisteme, yani devletlerin birbirleriyle olan iliskilerine baktigimizda,
bircogunun bir ya da daha ¢ok tilke ile sorunlari oldugunu gorebiliyoruz. Uluslararasi iliskilerde yasanan
sorunlarin ¢6zimi igin devletlerin temel olarak iki yonteme basvurduklari gdzlemlenmektedir.

Bunlardan bir tanesi siyasi ¢6ziim yontemidir. Bir diger deyisle diplomasinin ve uluslararasi hukukun
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ara¢ ve yontemlerini kullanarak belli noktalarda anlasmak suretiyle taraflarin sorunun ¢6zimi
konusunda mutabik kalmasidir. Bir diger yontem ise, diplomatik girisimlerden sonug¢ alinamamasi
sonrasinda, ya da diplomasiye hi¢ basvurulmadan dogrudan, askeri gii¢ kullanilmasi yoluyla taraflarin
amagclarina varmak istemesidir. Dolayisiyla, her devlet, tarihin herhangi bir déneminde, diger
devletlerle olan iliskilerinin herhangi bir safhasinda kendisine karsi askeri glic kullanilmasi yoluna
gidilebilecegini hesaba katarak onlemler alir. Bu 6nlemlerin bir kismi sahip olunan degerlerin
korunmasina ydnelik savunma sistemlerinin kurulmasini gerektirir. Ulkelerin, bu sistemlerin neler
olmasi gerektigini dogru bir sekilde belirleyebilmeleri igin de tehdit degerlendirmesi yapmalari gerekir.
Tehdit degerlendirmesini yaparken dikkat edilmesi gereken en 6nemli husus diger (lkelerin sahip
olduklari askeriimkan ve kabiliyetler ile niyetleridir. Hangi Gilkenin sizin devletinize karsi ne gibi niyetleri
olabilir ve hangi imkan ve kabiliyetlere sahiptirler, bunlari gesitli istihbarat yontemlerini kullanarak

bilmek zorundasiniz.

HAVA SAHAMIZI 360 DERECE SAVUNMAK ZORUNDAYIZ

Turkiye'nin savunmasi bakimindan durum nedir?

Turkiye’nin savunmasi konusunda da, yakin cevremizden baslayarak uluslararasi sistemde su ya da bu
dizeyde iliskide oldugumuz Ulkelerin bizimle ilgili ne gibi niyetleri s6z konusudur ve hangi imkan ve
kabiliyetlere sahiptirler bunlara bakmak lazim. Bu tespitleri yaptigimizda, fazla uzaga gitmeye gerek
yok, daha sinirlarimizin hemen 6tesinden baslayan cografyada bir ¢ok lilkenin olduk¢a donanimli hava
glicline, yani ucaklara, balistik flizelere ve seyir flizelerine sahip olduklarini gérebiliyoruz. Bu durum
Turkiye’nin sadece dogu ve glineydogu komsulari icin degil, adeta 360 derece tiim komsularimiz icin
gecerlidir. Yakin komsularimizin Tirkiye ile ilgili niyetlerini de aklimiza getirdigimizde, sahip olduklari
imkan ve kabiliyetleri hesaba kattigimizda, ortada dikkate alinmasi gereken bir tehdit oldugunu
sdylemek yanlis olmayacaktir.Devleti yonetenler, tehditler karsisinda “bir sey olmaz” mantigi ile degil,
“ya olursa” prensibi ile hareket etmek zorundadirlar. Dolayisiyla, karsi karsiya bulunulan tehdidin bir
boyutu diger Ulkelerin sahip olduklari hava glcilinden kaynaklaniyorsa, bu durum karsisinda muhakkak

Onlem alinmasi gerekir.

Turkiye’nin hali hazirda sahip oldugu kisitli sayida ve kisith kapasitede hava savunma sistemleri
bulunmaktadir. Ancak, sahip olunan sistemler, giincel ve gelecekteki tehdidin boyutlari dikkate
alindiginda kesinlikle yeterli olamayacagi aciktir. iste tam da bu sebepledir ki, Tiirkiye aslinda oldukca

uzun bir stredir kapsamli hava savunma sistemi kurmak ¢abasi icindedir.

HAVA SAVUNMA iHTIYACIMIZ ACIL

Acil bir ihtiyag mi bu?

Aciliyet de sonug itibariyla géreceli bir kavramdir. Esas bakilmasi gereken, potansiyel tehdit aktiiel hale

geldiginde, yani bir saldiriya ugradiginizda, o saldiriya karsi koyabileceginiz savunma sistemleri yerli



yerinde midir, yoksa, degil midir? Biraz 6nce bahsettigim, tehdidi olusturan iki temel unsurdan biri olan
niyetlerin tespit edilmesi ve buna dayall olarak bir dngéride bulunulmasi son derece zordur. En
gelismis istihbarat toplama imkanlarina sahip Ulkeler dahi, kendilerine tehdit olusturdugunu bildikleri
aktorlerin ne zaman, nerede ve ne kapsamda bir saldirida bulunacaklarini tespit etmeleri her zaman
mimkin olmamistir. Bu sebepledir ki, uluslararasi glivenlik ve askeri tarih literatlirinde “sirpriz
saldir” en 6nemli konu basliklarindan biri olmustur. Tlirkiye’nin hemen glineyinde uzun yillardir yogun
catismalar devam etmektedir. Bu siirecte topraklarimiza yonelik bir kismi hava unsurlarinin kullanildigi
saldirilar ya da tacizler olmustur. Bundan sonra da olmasinin kuvvetle muhtemel oldugunu diisiinmek
abartili olmayacagina gore, Tirkiye’nin hava savunma ihtiyacinin acil bir ihtiya¢ oldugunu séylemek de

yanhs olmayacaktir.
1991'DEN BERI ARAYIS ICINDEYiz

Turkiye ilk ihaleye 2013’te ¢ikti. Jeopolitik acidan, ¢alkalanip duran bir cografyanin tam ortasinda ve 90
sonrasi gliney sinirimiz fiilen tehdit Gretiyor olsa da vaktiyle Rusya, Yunanistan daha dncelikli olarak
tehdit algisi Gireten komsularimizdi. Sorum su; glivenlik ihtiyaci bu kadar ylksek bir tlke iken “hava

savunma sistemi sahibi olmayi istemek” i¢in neden 2013’0 bekledik?

Az Once soyledigim gibi, Tlrkiye ¢ok uzun yillardir hava savunma sistemlerine sahip olmak icin
girisimlerde bulunmustur. En azindan 1991 Kérfez Savasi’'na kadar geri gidebiliriz. O savas sirasinda
Saddam Huseyin yonetimindeki Irak’in isgal ettigi Kuveyt'i kurtarmak icin bdlgeye gelen ve blyuk
cogunlugunu Amerikan askerlerinin olusturdugu Koalisyon Kuvvetleri’nin konuslandirildigi Urdiin’e,
Suudi Arabistan’a ve hatta israil’e Irak’in attigi SCUD fiizelerine karsi Amerikan Patriot hava savunma
sistemlerinin kullanilmasi tim diinyanin dikkatini ¢ekmisti. Bu tarihten itibaren, Tlrkiye olarak, hem
NATO iginde, hem ikili diizeyde askeri stratejik iliskilerimizin oldugu Amerika’dan Patriot hava savunma
bataryalarini almak igin girisimlerde bulunduk. Tiirkiye ile ABD arasinda slren goriismelere, 1990’
yillarin ortalarinda Tirk-israil iliskilerinde hizli gelismeler kaydedilmesi ve askeri boyutun bu iliskilerde
on plana cikmasiyla, israil de dahil oldu ve israil-ABD ortakliginda gelistirilen “Arrow-II” adli hava
savunma sistemi gelistirme projesine Tirkiye’nin de dahil edilmesi olasiligi glindeme geldi. Ancak, bu

konuda uzun yillar stiren gériismelerden bir sonug alinamadi.
BATI, TURKIYE'YE NEDEN SiLAH SATMIYOR?

Basta ABD olmak tGzere muttefikimiz olan Batili Gilkeler Tiirkiye'nin temel bir giivenlik ihtiyacini, -Ustelik
“neyse parasl verilecek” olmasina ve silah sektoriindeki rekabetin siddeti ortada iken- karsilamak
konusunda neden bu kadar isteksiz? ABD ve diger mittefik Bati tlkelerinin hava savunma sistemi
satmamasinin, tabiri caizse ayak siriimesinin sebebi nedir? Tirkiye teknoloji transferi de istedigi icin
bir tir teknolojik kiskanglik mi? Bir slire sonra kendi hava savunma sistemini kurarak kendilerine

bagimliliktan ¢ikacak olmasindan kaynakli bir kar-zarar hesabi mi?



Oncelikle sunu belirtmek isterim ki, Tirkiye’nin hava savunma ihtiyacini karsilamak yéniinde
girisimlerinde belirleyici unsur, satin alinmasi dislnilen sistemlerin fiyatindan ziyade, Ulkemize
saglayacagi hava savunma yetenegi ve en az onun kadar 6nemli olan, alinacak sistemlerin zaman iginde
teknoloji paylasimi ve ortak lretim yoluyla Tlrkiye’de de Uretilmesi idi. Sanirim, girisimlerimizden

sonug alinamamasinin bana gore belirleyici sebebi bu yondeki israrli ancak hakli talebimizdi.

TEKNOLOJIK SIR PAYLASMAK iISTEMiYORLAR
Nasil?

Ornek vermek gerekirse, 6nceki sorunuza cevap verirken bahsettigim “Arrow-II” projesinde
Turkiye’nin, beklenenin aksine, yer alamamasinin ardinda, gerek israil’in, gerek ABD’nin Tiirkiye ile en
ileri seviyedeki bilim ve teknolojinin kullanildigi silah sistemine ait sirlari paylasmak istememesi oldugu
sdylenebilir. Bu konuda Amerikali yetkililer, ABD’nin degil asil israil'in Tirkiye ile teknoloji paylasimi
konusunda cekinceleri oldugunu ifade ederken, israilli yetkililer de asil ABD’nin béyle bir paylasim
konusunda c¢ekinceleri oldugunu vurgulamaktaydilar.Tarkiye, muttefiklerinin benzer tutumuna,
1960’lardan itibaren niikleer glg santralleri kurmak istediginde da maruz kaldi. Tlrkiye’nin sivil niikleer
alanda bilimsel ve teknolojik kazanimlarini, zaman icinde 6zellikle Pakistan ile isbirligi yaparak askeri
kullanima c¢evirecegi endisesini Batili dostlarimiz her dénemde yasamislardir ve ne yapip edip
Tlrkiye’nin bu yondeki girisimlerinin sonugsuz kalmasini saglamislardir. Nitekim, Turkiye nikleer
alanda da, Bat'dan umudunu kesince Rusya ile isbirligi yapma yoluna gitti. Bu konu muhakkak ayrica

tartisilmali.
YUNANISTAN'IN S300'LERI

Yunanistan’in yine Rusya'dan satin aldigi S300 kullanimina izin varken Tirkiye'nin S400 alimi neden

sorun oluyor?

Oncelikle bir konuyu netlestirmekte yarar var. S-300 bataryasinin Yunanistan’in askeri envanterine
girmesi, 1997-98 yillarinda, Gliney Kibris Rum Y6énetimi’nin Rusya’dan bu silah sistemini almakta israr
etmesinin karsisinda Turkiye'nin kararli bir durus sergilemesi sebebiyle, ¢6zim olarak bataryanin
Yunanistan’in Girit Adasi’na yerlestirilmesi sonucu olmustur. Tlrkiye bu konuda mttefiklerini olasi bir
catismaya tirmanabilecek bu girisim hakkinda bircok kez uyardi ancak pek de sonug alinabildigini

soylemek miimkin degil.



SILAH SISTEMLERI VE ASKERI DOKTRINLER

Bu konuda Tirkiye'de de farkh ve tartismali gorisler var?

Gegenlerde, Anadolu Ajansi icin yazdigim bir analizde degindigim bu konuyla ilgili olarak baz

“«

uzmanlarin elestirilerini okudum. Soyle deniliyor: “... Kibris Rum Kesimi NATO’ya uye degildir,
dolayisiyla, NATO’nun ittifaka Gye olmayan Uglinci bir Glkenin silah alimina itiraz etmesi ... s6z konusu
olamazdi.” Burada bir konu unutulmus. Yunanistan bir NATO {yesi ve Giiney Kibris Rum Y6netimi ile
iliski diizeyi ve aralarindaki siki baglar herkesin malumu. Hepsinin 6tesinde Yunanistan ile Giiney Kibris
Rum Ydnetimi arasinda Kibris Barig Harekati’ni takip eden donemlerden itibaren ortak askeri doktrin
gelistirildi ve buna bagli olarak her yil dizenli bir sekilde askeri manevralar gerceklestiriliyor. Eger S-
300 bataryasi Gliney Kibris Rum Yonetimi’ne konuslandirilmis olsaydi, Turkiye’nin Ada’ya olasi askeri
miidahalesi s6z konusu oldugunda Yunanistan, ortak askeri doktrin cercevesinde, Gliney Kibris Rum

Yonetimi ile ortak askeri doktrin cercevesinde birlikte hareket etmeyecek miydi ve S-300leri

kullanmayacaklar miydi?

Ayni konuyla ilgili olarak daha vahim bazi degerlendirmeler yapiliyor ve soyle deniliyor: “... 1990’
yillarin Rusya’siyla glinimiz Rusya’si arasinda daglar kadar fark vardir ... Komiinizmin ve SSCB’in
¢Okmesi sonrasindaki donemde kolu kanadi kirilmis, askerlerini beslemekten bile aciz o ginin
Rusya’siysa, birakin NATO tarafindan tehdit olarak gorilmeyi ... sattigi silahlar kimseyi
kaygilandirmamaktadir.” Bu mantigl anlamak gercekten giic. Rusya’nin 1990h yillar boyunca icinde
bulundugu zor sartlar herkesin malumudur. Ama yine unutulan énemli bir husus var. O da, Rusya,
SSCB’nin onbinlerce niikleer silahini devraldi ve bunlarin dnemli bir kismi o “aciz” oldugu sartlarda bile
operasyonel durumdaydi. Bu sebepledir ki, Rusya SSCB’nin dagilmasindan hemen sonra “Yakin Cevre
Doktrini” ile ulusal ¢ikarlarina karsi olabilecek en ufak girisimde dahi nikleer silahlarini
kullanabilecegini tim diinyaya duyurdu. Silah sistemleri hakkinda teknik bilgiye sahip olmak, o

sistemlerin uluslararasi iliskiler agisindan etkisini degerlendirmek icin yeterli olmaz!

NATO $300'U iNCELEYEBILMEK iCiN SES CIKARMAMIS OLABILIR

Peki. Sorumu hatirlatayim: S-300 bataryasinin Giney Kibris Rum Yonetimi'ne ya da Yunanistan’a
konuslandiriimasina NATO muttefiklerimiz neden karsi ¢ikmadi da Turkiye'nin alimi igin "endiseliyiz"

diyorlar?

Bunun birgok sebebi var. Unutmayalim, Yunanistan’in gerek ABD, gerek AB nezdindeki lobi yetenegi ve
baglantilari, hemen her konuda Tirkiye ile olan iliskilerinde kendisine avantaj saglamistir. Ancak, S-300
krizi 6zelinde bakarsak farkli bir sebep daha sayabiliriz. O da, basta ABD olmak lizere NATO
mittefiklerimiz S-300 sistemini her yonlyle rahatca inceleyebilmek, teknolojik 6zelliklerini detayh bir
sekilde anlamak istemis olabilirler. Bu sebeple de mittefik {ilke Yunanistan’a gelmesine ses gikartmak

istememis olabilirler. Bu olasiligl da hesaba katmak gerekir.



S400 YENI NESIL TEKNOLOVJI
S300 ile S400 arasinda nasil bir fark var? Tirkiye’nin tercihi neden S400?

S-400’ler, S-300’lerin ¢cok daha gelismis ve operasyonel etki alani daha genis olan bir versiyonu. Yani,
bir sonraki nesil teknoloji kullaniliyor. Evet, S-300’lere nazaran daha az test edildigi sdyleniyor ancak

konunun yerli ve yabanci uzmanlarinin gortsi bu yonde.
LOBILER CALISIR, TESLIMATLAR PURUZSUZ OLMAZ
Diyelim ki strec neticelendi, flizelerin yerlestirilmesi, entegrasyonu vesaire ne kadar zaman alir?

iran, on yildan fazla bir siire dnce, heniiz S-400’lerin gelistiriimedigi donemde Rusya’dan S-300’ler
almak icin siparis vermisti. iran’in kisa siirede almayi umut ettigi bataryalar, diger faktérlerin yani sira
dzellikle israil’in bu gelismeden endise duyarak Rusya nezdinde yaptigi lobi girisimleri sebebiyle yillarca
geciktirilerek daha gecen sene teslim edildi. Tilrkiye’nin bu kadar beklemesi umulmuyor tabiki. Ancak,
unutmamak gerekir ki, stratejik silah sistemlerinin teslimatlari pek de pirizsiz olmaz. Bunun birgcok
ornegi mevcuttur. Siyasi gelismeler, silah sistemi satisindan kaygi duyan cevrelerin lobisi ya da baskisi
sonug verebilir. Tlrk tarafinda en Ust diizeyde yapilan agiklamalardan Rusya’dan S-400 alimi siirecinin
sonuna gelindigi anlasiliyor. Bu konuda Rusya’dan benzer bir aciklamayi ben heniiz gérmedim. Ancak,
Turk tarafinin agiklamasinin muhakkak bir zemini vardir diye dislinliyorum. Alinacak sistem sayisi,
toplam maliyeti ve teslim siiresi konusunda basina yansiyan resmi bir bilgi yok. Bazi tahminler mevcut

ama ben bir tahminde bulunmak istemem. Bekleyip gorecegiz.
ENTEGRASYON iCiN ARAYUZ GELISTIRILECEK

2013'te acilanilk ihaleyi en dusik Gcreti veren ve Tirkiye’nin sartlarini kabul eden Cin kazandi ama iki-
Ug yil siren tartismalar sonrasinda ihale iptal edildi. Simdi malum, Rusya ile sona yaklasiliyor. Yine
Batidan sitemler, olmazlar, hatta tehditler geliyor. Once sunu sorayim. Bu itirazlarin teknik acidan bir

degeri var midir? NATO sistemiyle entegrasyon sorunu olur mu?

Gerek Cin, gerek Rus hava savunma sistemlerinin Turkiye’de konuslandiriimasi NATO agisindan elbette
sorun yaratir. Clinkd her iki Glke de NATO’nun mttefiki degil ve ortak operasyonel kapasite gelistirmis
degiller. O sebeple, Tirkiye’nin Cin firmasindan hava savunma sistemi almak girisimi sirasinda bu konu
yogun bicimde dile getirildi. Tidrk uzmanlar, teknik acidan ¢6zim yontemleri oldugunu ve
gelistirilebilecek “arayiiz” denilen bir mekanizma ile satin alinacak sistemin NATO sistemi ile
entegrasyonunu saglayabileceklerini ortaya koydular. Ancak, o donemde benim de konu hakkinda
gorislerini aldigim ok Ust dlizey bir NATO yetkilisi, “evet teknik agidan bu miimkiin olabilir ama biz bu
fikirden hoslanmiyoruz” seklinde ifade kullanmisti. Benzer yaklasim bugiin Rus sistemi ile baglantih

olarak sergileniyor. Bu durumu anlamak mimkin. Tabii ki ideal olani, Tirkiye’'nin énemli bir Gyesi



oldugu NATO ittifaki icindeki Ulkelerden bu sistemleri makul fiyatlara satin almak, zaman icinde
teknoloji paylasimi ve ortak Uretim de yaparak tim Tirkiye topraklarinin hava savunma sistemleri ile

donatilmasini saglamak olmal.

FUZE KALKANI YETERSIiZ

Ancak, burada unutulmamasi gereken birbiriyle baglantili iki husus var: Bunlardan birincisi, Batil
mittefiklerimizin bize bu sistemleri bizim arzu ettigimiz sartlarda satmaya yanasmamalari ve biz
Cin’den ya da Rusya’dan almak gibi bir girisimde bulundugumuzda bunu engellemek ya da siireci
uzatmak icin “gelin goriselim” diye tekrar masaya donmek istemeleri. Bu konuda Tiirkiye sanirim epey

tecribe kazandi.

ikinci husus ise, Tiirkiye, NATO’nun “Fiize Kalkan!” olarak bilinen ortak hava savunma sisteminin icinde
olsa dahi tamamen cografi ve teknik sebeplerle hava sahasinin tiimiiniin ittifak tarafindan korunmasi
mumkiin olmayacaktir. Bu sebeple, bir sekilde, ek hava savunma sistemine sahip olmasi gerekecektir.
Bunu da ya satin alma yoluyla, ya da kendisi gelistirmek yoluyla yapabilir. Uglincii bir ihtimal yok. Satin
almak konusundaki sikintilari anlattim. Kendi savunma sanayimiz ile gelistirmesi hedefi konulmustur

ama bu zaman alacaktir.

PATRIOTLARI EN KUCUK KRiZDE GERi CEKTILER

Tim bunlan dile getirdiginiz zaman, “Flize Kalkan’'nin kapsama alani disinda kalan boélgelere
muttefikler tarafindan Patriot veya benzeri sistemler yerlestirilebilecegi” soyleniyor. Evet, bu mimkin
ve Ornekleri de var. Ama yine unutulmamasi gereken iki husus bulunmakta. Birincisi, Haziran 2012’de
Suriye tarafindan askeri ucagimiz diistriildiigiinde, konuyu NATO’ya tasidigimizda, talep ettigimiz hava
savunma sistemleri Aralik 2012’de yani 6 ay sonra ancak konuslandirilabildi. Bu, 6zellikle bir kriz

yasanmasl durumunda, oldukca uzun bir siire ve sebebi 6nemli dlclide siyasidir.

Bununla baglantili ikinci husus ise, Suriye sinirina yakin boélgelere Patriot bataryalarini konuslandiran
Hollanda ve Almanya, Tirkiye ile yasadiklari siyasi sorunlar sebebiyle, daha iki yil gegmeden sistemlerini
geri cekme karari aldilar. Dolayisiyla, tlke glivenligi agisindan stratejik 6nem arz eden askeri sistemlerin

siyasi polemikler yasanmasi sonucunda kolayca geri cekilebilecek olmasini da hesaba katmak gerekir.

TURKIYE'NIN HAVA GUCU CAYDIRICI GUCE SAHIP

Turkiye'nin daha fazla gecikmeden hava savunma sistemine sahip olmasi gerektigi acik. Ama su da

miihim: S400 ile birlikte Tirkiye hava savunmasi bakimindan tam bir caydiriciliga sahip olabilecek mi?

Hava savunma sistemlerinin caydiriciligi her zaman igin kisithdir. Bu yéndeki etkisi, daha ziyade, elinde
kisith sayida hava glicii olan Ulkelerin etkili sonug alamayabilecegini dislindiirtmektir. Yani, dismanin
“ugaklarimi ya da fiizelerimi kullanirsam ve bunlar hedeflerine varmadan yok edilirlerse o zaman askeri

glcim zayiflar” diye bir diisiinceye kapilmasini saglayabilir. Esas caydirici olan derin vurus yetenegi



iceren hava glcldur. Bir baska deyisle, saldiri yapilan (lkenin i¢ bodlgelerine, korunakh oldugu
disindlen bolgelerine, yani stratejik derinliginin 6tesine erisebilecek menzile sahip ucaklar ve balistik
ya da seyir flzeleri caydiriciik saglar. Bu kapasiteyi gelistirmek o6nemlidir. Tirkiye'nin ucak
kategorisinde kayda deger hava glicii mevcuttur. Bu cercevede, F-16'larin ugus stirelerini ve dolayisiyla
menzillerini fazlasiyla uzatan havada yakit ikmali yapabilen tanker ugaklar ile operasyonel alanda
koordinasyonu saglayan erken ihbar AWACS ugaklari TSK’nin envanterinde bulunmaktadir. Bu yonuyle

Turk Hava Kuvvetleri’nin caydirici glice sahip oldugunu distinebiliriz.
S400 ALIMI STRATEJIK SONUC DOGURMAZ

Turkiye’nin ilk nikleer santralini Ruslar yapiyor. Cenevre gorismelerinin “dostlar ¢6zim arayisinda
gorsiin”den ibaret oldugunun anlasildigl noktada Tirkiye ve Rusya Astana sirecinde garantér olup yol
aldi, Suriye’de glivenli bolgeler olusturuyor. Yani artan isbirlikleri stratejik bir sonucun kilometre taslari

sayllmali mi?

Once miisaadenizle bir ufak diizeltme yapayim. Akkuyu’da Ruslar tarafindan kurulan niikleer santral
Turkiye’ye ait degil, Rusya’ya ait. Tlirkiye topraklarinda Ruslarin kurduklari, sahip olup isletecekleri bir
santral. Tirkiye Uretilecek elektrigi alma garantisi veriyor. Zaman icinde de belli oranda hisseye sahip
olacak. Rusya ile, sizin de bahsettiginiz 6nemli konularda stratejik seviyede isbirligi yapiliyor. Simdi de
S-400 alimi s6z konusu. Ancak, bitin bunlar Turkiye ile Rusya’nin bir ittifak ya da benzeri bir yapiicinde,
her konuda birlikte hareket edecekleri anlamina gelmez. Bunun sebebi, hem uzun tarihsel iligkilerin
halen daha zihinlerde yarattigi karsilikh giiven eksikligi, hem de, glinimUizde, her tilkenin diger her tlke
ile belli strelerle sorunlar yasamasi ama yine belli stirelerle ortakliklar gelistirmesine imkan verecek,

hatta bunu zorunlu kilabilecek, bir konjonktiirden gegiyor olmamiz seklinde 6zetlenebilir.

Kaldi ki, bazi tilkelerle isbirligi yapmaktan dolayi diger bazi lilkelerle isbirligi yapilmayacagi anlamina da
gelmez. Bunun somut bir 6rnegini verebilirim. Hindistan sivil nlkleer enerji alaninda 2003 yilindan
itibaren ABD ile ¢ok yogun iliski icinde ve bu alandaki kazanimlarinin askeri alana yansitilmayacaginin
garantisi yok. Pakistan da bu durumdan son derece rahatsiz. Hindistan, ayrica, askeri alanda israil ile
niikleer bashkli fize firlatabilen denizalti ve uzay sistemleri gelistirilmesi ve benzeri ileri teknoloji
gerektiren konularda isbirligi yapiyor. Ayni Hindistan, Rusya ile Ustilin yeteneklere sahip savas ugagi da
gelistiriyor. Ama, ABD ya da israil Hindistan’in bu girisiminden endise duydugunu dile getirmiyor.
Turkiye’nin girisimlerini, icinde bulundugumuz konjonktiirti de dikkate alarak, “su sistemi savunuyor o
zaman bu Transatlantikcidir”, ya da “bu sistemi savunuyor o zaman bu Avrasyacidir” gibi klise ve

anlamsiz yaftalamalar kullanmadan analiz etmek gerekir.
2023 HEDEFi: TAM BAGIMSIZ SAVUNMA SANAYi

Turkiye epeydir yerli-milli bir savunma sanayii olusturmaya, bagimliliktan kurtulmaya calsiyor.

Cumhurbaskani Erdogan’in koydugu hedef “2023’e savunma sanayiinde tam bagimsiz olarak



girebilmek”. Sivil alandan bir uzman isim olarak degerlendirir misiniz; su an nitelik ve nicelik agisindan

ne durumdayiz?

Savunma sanayii, bilim ve teknolojinin sinirlarinin zorlandigi oldukca gelismis altyapi, insan glici ve
tabii ki mali kaynak gerektiren bir alan. Dolayisiyla bu alanda tam bagimsizlik hedefine varmak igin
devletin, 6zel sektoriin ve Universitelerin tam bir koordinasyon icinde uzun vadeli projelerle ¢ok siki
calismasinin saglanmasi gerekir. Bu yonde atilacak biitiin adimlarin muhakkak her bakimdan fazlasiyla
geri donlsleri ve kazanimlari olacaktir. Ne kadar erken bu yonde koordineli cabalar arttirilirsa o kadar
fazla yol alinir ve daha kisa slirede hedefe yaklasilir. Su an, eskiye nazaran ¢ok daha ileri safhalarda
oldugumuzu séylememiz mimkiin. Ancak, tlkemizin karsi karsiya oldugu tehditler degerlendirildiginde

daha yapilacak ¢ok is oldugunu soylemek yanlis olmaz. Unutmayalim, baslamak bitirmenin yarisidir.

FETO'NUN TEMIZLENMESIYLE TSK DAHA GUGLU

Turkiye karsi karsiya oldugu tehditler; FETO’niin devletimize-TSK’ya verdigi zarar ve PKK’nin giiney
sininmizda ABD eliyle devletlestiriliyor olmasi bakimindan degerlendirirsek; Tlrkiye askeri acidan

yeterli donanim ve operasyon glicline sahip mi gergekten?

Gecen yil yasadigimiz darbe girisiminin yarattigi travmanin toplumumuzun hemen her kesiminde halen
hissedilmekte oldugunu disiiniiyorum. insan ister istemez kendine hep su soruyu soruyor: darbe
girisimi basaril olsaydi Glkemiz bugiin nasil bir durumda olacakti? Tirk Silahli Kuvvetleri yasanan darbe
girisiminden muhakkak ki sayisal anlamda en fazla etkilenen kurumumuz olarak 6ne ¢ikiyor. Ancak,
askeri kurumlar agisindan asker sayisi, silah kapasitesi ve teknik donanim ne kadar 6nemli ise, disiplin,
inang ve moral de en az o kadar 6nemlidir. Ben, Bilkent Universitesi’'nde 6gretim Uyesi iken,
Genelkurmay Baskanligi biinyesinde kurulan NATO Terérizmle Micadele Mikemmeliyet Merkezi’'nde
Ocak 2006 ile Ocak 2013 yillari arasinda Akademik Danisman statlstinde yari zamanl olarak 7 yil gérev
yaptim. Cok sayida degerli TSK mensubu ile birlikte ¢alisma firsatim oldu. Haklarinda kumpas kurularak
yillarca hapis yatmalarina sebep olan suglamalarla karsilastiklarinda dahi “bunu da bir gorev olarak
gorilrlz, vatan ve millet icin ne gerekiyorsa yapariz” dediklerini hep hatirliyorum. Gergek bir Tirk
askeri, baska ordularin 5 hatta 10 askerine bedeldir demek fazla abartil olmaz. Bunu saglayan, disiplin,
inang ve vatan sevgisidir. iclerinde yuvalanmis yapinin bertaraf edilmesinden sonra silahli
kuvvetlerimizin cok daha gliglu bir konuma geldigine inaniyorum. Bu sebeple, hig bir {ilkenin {ilkemizin
su an icinden gecmekte oldugu zorluklardan istifade etmek gibi bliylik bir hataya dismeyecegini

umarim. Agir bedel 6derler!



