SOYBAGININ COCUGUN SOYADINA ETKIiSi
THE EFFECT OF KINSHIP ON CHILD’S SURNAME
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OZET

Tiirk pozitif hukukunda ailede ad birligini saglama amaciyla ortak soyadi olarak
kocanin soyadi belirlenmis, buna bagh olarak hem evilenen kadinin hem de evlilik icinde
diinyaya gelen ¢ocugun aile soyadi olarak belirlenen kocanin/babanin soyadimi tasiyacagi
diizenlenmigstir. Bir baska deyisle Tiirk hukukunda kadimin soyadi evlilik ile degiserek
kocasimin soyadina, dolayisiyla onun soyuna, kimligine, statiisiine tabi kilimmugstir.
Cocugun soyadi ise babanin soybagina dolayisiyla yine onun soyuna, kimligine, statiisiine
tabi kilinmistir. Buna gore, anne baba ile evli degilse, ¢ocuk babasi ile arasinda soybagi
kurulmadikga, annesinin soyadini alacaksa da baba ile soybag: bir kez kurulduktan sonra
¢ocuk babanin soyadini alir. Ancak ¢ocugun soyadina iliskin diizenlemeler oldukga
tartismalidir ve hatta bu diizenlemeler ilk derece mahkemelerinin, Yargitay in, Anayasa
Mahkemesi’'nin ¢esitli kararlarina konu olmugtur. Soz konusu yargt kararlar siginda
durum daha da tartismali bir hal almigtir. Siiphesiz ¢ocugun soyadina iliskin tiim
sorunlarin ve tartismalarin ¢oziimii pozitif hukukun degistirilmesinden gegeceginden bu
calisma ile amaglanan olast bir pozitif hukuk degisikligine stk tutmaktir.
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ABSTRACT

In order to ensure the unity in the family, Turkish Civil Code provides that the
surname of the husband is determined as the common surname. Accordingly, both the
married woman and the child who was born in wedlock shall bear the surname of the
husband/ father. If a child is born out of wedlock, the child shall bear mother’s surname.
However, the child shall bear father’s surname if paternity is linked with the father. These
provisions are highly controversial. They have been subject to various decisions of first
instance courts, Court of Cassation, and even the Constitutional Court. Undoubtedly, the
debate on the surname of child can only be solved by amendment of the related provisions
of the Turkish Civil Code. Therefore, this paper aims to shed light to a possible
amendment.
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GIRIS

Insan o6liimsiizliige sadece isminde kavusabildiginden olsa gerek
isim (ad) iizerindeki hak insanin en énemli temel haklarindan biridir. Oyle
ki, Tirkiye’nin de taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklar
Sozlesmesi’nin 7. maddesi uyarinca her ¢cocugun dogumla birlikte isim
hakki bulunmaktadir. Cocugun soyadi da bu kapsamda kisiye siki suretle
bagl, vazgecilemez ve devredilemez kisisel bir hak olup kisilik hakk1
korumasindan yararlanmaktadir.

Tiirk hukukunda ¢ocugun 6n adinin belirlenmesi TMK m. 339
uyarinca velayet hakkinin kapsaminda diizenlenmistir. Buna karsilik,
cocugun soyadinin belirlenmesi velayet hakkinin kapsaminda ele
alinmamus, dogrudan soybag iliskisine baglanmustir®. Buna gére, ¢ocugun
soyadi baba ile soybagimin kurulup kurulmadigina gore farklilik
gosterecektir. Bir bagka deyisle, ¢ocugun soyadinda esas belirleyici
parametre babayla soybaginin kurulup kurulmadigidir.

Kural olarak, cocuk ile baba arasinda soybagi, anne ile evlilik,
tanima veya babalik davasi yollariyla kurulursa, bu durumda g¢ocuk
babanin soyadi verilir. Baba ile soybaginin kurulmadig hallerde ise ¢ocuk
annenin bekarlik soyadini tasiyacaktir. Bunlarin yani sira yine evlat
edinme yoluyla soybaginin kurulmasi halinde de ¢ocuk, kural olarak evlat
edinenin soyadini alacaktir.

1 ABIK, Yildiz: Kadmin Soyadi ve Buna Bagli Olarak Cocugun Soyadi, Ankara, 2005, s.
38, AKIPEK, Jale / AKINTURK, Turgut / ATES, Derya: Tiirk Medeni Hukuku —
Baslangic Hiikiimleri Kisiler Hukuku, Birinci Cilt, Istanbul, 2015, s. 419, DURAL,
Mustafa / OGUZ, Tufan: Tiirk Ozel Hukuku Cilt IT: Kisiler Hukuku, Istanbul, 2016, s.
165, HELVACI, Serap: Gergek Kisiler, Istanbul, 2016, s. 171, ISINTAN, Pelin:
“Anayasa Mahkemesinin 8.12.2011 Tarihli Karan1 Isiginda Tiirk Hukukunda Velayet
Hakki Kendisine Verilmis Kadinin Cocugun Soyadin1 Se¢gme Hakki Mevcut Mudur?”,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2012/1, s. 265-279 (266),
OGUZMAN, Kemal/ SELICI, Ozer / OKTAY OZDEMIR, Saibe: Kisiler Hukuku,
Istanbul, 2016, s. 110, SEROZAN, Rona: Medeni Hukuk Genel Boliim / Kisiler
Hukuku (Medeni Hukuk), Istanbul, 2015, s. 480.

2 AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 419, BAYGIN, Cem: Soybagi Hukuku, Istanbul,
2010, s. 97, BIRINCI UZUN, Tuba: “Aile Soyadi Cikmazi — Anayasa Mahkemesi’nin
Cocugun Soyadmin Velayeti Kendisine Birakilan Annesi Tarafindan Degistirilmesi
Hakkindaki 25 Haziran 2015 Tarihli ve 2013/3434 Bagvuru Sayili Kararinin
Incelenmesi”, Ankara Barosu Dergisi, 2016/4, Ankara, 2016, s. 99-137 (107), DURAL /
OGUZ, s. 169, ISINTAN, s. 266, OGUZMAN / SELICi / OKTAY-OZDEMIR, s.
113, OZTAN, Bilge: Aile Hukuku, 6. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 1011,
SEROZAN, Medeni Hukuk, s. 482, USTA, Sevgi: Velayet Hukuku (Velayet Hukuku),
Istanbul, 2016, s. 203.
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Goriildiigii tizere, cocugun soyadinin belirlenmesinde g¢ocugun
velayet hakkinin veya ¢ocugun kiminle yasadiginin hicbir Onemi
olmaksizin gocugun babayla olan soybagina oncelik verilmistir. Nitekim
soyadinin belirlenmesinde ¢cocugun anneyle olan soybagi, ancak babayla
soybaginin kurulamadig1 durumlarda dnem arz etmektedir.

Ote yandan, Anayasa Mahkemesi Oniine gerek somut norm
denetimi gerekse de bireysel basvuru yoluyla gelen cocugun soyadina
iligkin uyusmazliklarda vermis oldugu kararlari, konunun farkli agilardan
tartigmaya ag¢ilmasina sebep olmus ve bdylece c¢ocugun soyadinin
belirlenmesinde velayet hakkinin yeni bir parametre olarak kabul edilip
edilmeyecegi sorusunu giindeme getirmistir.

Asagida oncelikle soybaginin evlilik yoluyla kurulmasinin ¢gocugun
soyadina etkisi ve bu konuya iliskin yargi kararlari, daha sonra soybaginin
tanima veya babalik davasi yoluyla kurulmasinin ¢ocugun soyadina etkisi,
son olarak da soybaginin evlat edinme yoluyla kurulmasinin g¢ocugun
soyadina etkisi, Anayasa Mahkemesi’nin bu konulardaki kararlar1 ile
birlikte incelenecektir.

I.  SOYBAGININ EVLILIK YOLUYLA KURULMASI
A. Yasal Diizenlemelerde

Cocugun soyadi, TMK m. 321 hiikmiinde emredici olarak
diizenlemistir. Buna goére ¢ocugun anne ve babasi evli ise, ¢ocuk aile
soyadimi alir. Ancak aile soyadi Tirk Medeni Kanunu’nda
diizenlenmemistir. TMK m. 187 diizenlenmesinden hareketle aile
soyadmin eslerin ortak soyadi, bir baska deyisle kocanin soyadidir®.
Nitekim, Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasma Iliskin
Yonetmelik’in 22. maddesinin ilk fikrasina gore de “Evlilik i¢inde dogan
veya herhangi bir nedenle evli/igin sona ermesinden bagslayarak ii¢yiiz

% ABIK, s. 55, DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Alper: Tiirk Ozel Hukuku
Cilt III: Aile Hukuku, istanbul, 2016, s. 158, OZTAN, s. 213. Ote yandan, Anayasa
Mahkemesi, evlenen kadinin soyadina iliskin yapilan bir bireysel basvuru neticesinde
2013 yilinda vermis oldugu bir kararinda TMK m. 187 hiikmiiniin Anayasa m. 90/son
uyarinca zimnen ilga oldugunu ifade etmistir. TMK m. 187 hiikmiiniin bu sekilde
zimnen ilga oldugunun kabulii, aile soyadinin yani ortak ¢ocugun soyadinin ne sekilde
belirlenecegi sorusunu da giindeme getirebilir. S6z konusu bireysel bagvuru kararinda
Anayasa Mahkemesi durumu ortak cocugun soyadi bakimindan incelememis, sadece
TMK m. 187 hiikmiiniin zimnen ilga oldugunu belirtmekle yetinmistir. Bu durumda
TMK m. 187 hiikmiiniin bu sekilde ilga olmasinin ¢ocugun soyadina herhangi bir
etkisinin olmamasi gerekir. Zira bu durum yukarida anilan Niifus Hizmetleri Kanununun
Uygulanmasma iliskin Yénetmelik’in 22. maddesinin yiiriirliigiinii etkilemeyecektir.
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giin iginde Tiirk babadan olan veya Tiirk anadan dogan ... ¢ocuklar
babanin soyadim alir ve aile kiitiiklerinde babalarinin  hanesine
yazilirlar.”

Buna gore, eslerin kocanin soyadindan baska bir soyadini aile
soyadi olarak belirlemeleri miimkiin degildir®. Ayni sekilde cocugun da bu
konuda bir segme hakki bulunmamaktadir®. Bir bagka deyisle, cocuk
annesinin soyadini tasimay1 veya annesi ile babasinin soyadini birlikte
tasimay1 secemez. Ote yandan, sartlari olustugu siirece, eslerin aile
soyadini veya ¢ocugun kendi soyadini degistirmek i¢in TMK m. 27
uyarinca isim degisikligi davas1 agmalar1 pekéla s6z konusu olabilir®.

Gorildigi iizere, evlilik i¢inde dogan ¢ocuklar kural olarak
babalarinin soyadlarini tasiyacaklardir. Cocuk heniiz diinyaya gelmeden
Once babanin 6lmesi veya gaipligine karar verilmesi de ¢ocugun babanin
soyadin1 tagimasma engel olmayacaktir’. Ama babanin soyadindaki
herhangi bir degisiklik kii¢iigiin soyadint da dogrudan etkileyecektir.
Soyle ki, babanin TMK m. 27 uyarinca dava yoluyla veya evlat edinilme
yoluyla soyadini degistirmesi halinde, ¢ocugun soyadi da degisecektir.
Boyle durumlarda, sadece ergin c¢ocugun onceki soyadini korumayi
secmesi bakimindan kiigiik bir parantez agilabilir.

Bunlardan baska, evliligin sona ermesinin ¢ocugun soyadina kural
olarak herhangi bir etkisi olmayacaktir. Bir diger deyisle, evlilik sona erse
dahi ¢ocuk babasinin soyadini tagimaya devam edecektir. Yalniz, bu
husus Anayasa Mahkemesi’nin — hemen asagida bir sonraki bagslikta (B)
incelenecek olan- 2011 yilinda vermis oldugu bir iptal karari tizerine
tartismaya acilmugtir.

* OCAL APAYDIN, Bahar: “Son Yarg: Kararlan Isiginda Kadmm Soyadi Meselesi
Coziime Kavusturulmus Mudur?”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6,
No: 2, Y11 2015, s. 435-458 (450), OZTAN, s. 1010. Ote yandan, 6gretide ortaya atilan
bir goriise gore Anayasa Mahkemesi’'nin kadinin soyadina iligkin bireysel bagvuru
kararlari 1s181nda evlenen kadinin erkek esin soyadini alacagina dair bir kural yiirtirliikte
olmadigindan ortak soyadinin kadin ve erkek esin anlagsmasiyla belirlenmesi miimkiin
saytlmalidir OZEN, Burak: “Anayasa Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Kadinin Soyadi”
(Kadinin  Soyadi1), Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk ve Kadn
Sempozyumu, Istanbul, 2016, s. 93-104 (100).

> OZTAN, s. 1011.

® BAYGIN, s. 100, OZTAN, s. 1011.

" OZTAN, s. 1011.
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Soybaginin Cocugun Soyadina Etkisi

B. Yargi Kararlarinda

Anayasa Mahkemesi somut norm denetimi yoluyla oniine gelen ve
2011 yilinda vermis oldugu bir kararinda Soyadi Kanunu’n 4. maddesinin
2. fikrasinda yer alan “eviiligin feshi veya bosanma hallerinde ¢ocuk
anasina tevdi edilmis olsa bile babasinin segtigi veya secgecegi soyadi
al” hikkmiinii esitlik ilkesine ve velayet hakkinin amacina aykir1 bularak
iptal etmistir®.

Anayasa Mahkemesi’'nin bu karari, Tirk pozitif hukuku ile
celismesi bakimindan 6gretide elestirilmistir. Anayasa Mahkemesi’nin s6z
konusu kararina getirilen ilk elestiri, Tirk Medeni Kanunu’nun
“Soybagmin Hiikiimleri” baglig1 altinda diizenlenen 321. madde hiikmii
karsisinda Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararinda c¢ocugun soyadinm
velayet hakki kapsaminda degerlendirmesidir’. Gergekten de Tiirk
hukukunda c¢ocugun soyadinin belirlenmesi velayet hakkina degil,
soybagina baglanmigtir. Anayasa Mahkemesi kararina getirilen bir diger
elestiri ise, kararda ¢ocugun soyadini segcme hakkindan bahsetmesidir.
Oysa, yukarida (A) da belirtildigi tizere Soyadi Kanunu’nun 7. ve 10.
maddelerinin agik diizenlemeleri 2 Temmuz 1937 tarihinden itibaren
soyadinin se¢me yoluyla kazanilmasinin 6niinii kapamigtir ve dolayisiyla
soyadini segme hakkindan bahsetmek de miimkiin degildir'®. Nitekim
soyadina iliskin diizenlemeler emredici niteliktedir'’.

Anayasa Mahkemesi 2011 tarihli iptal karari, evlili§in sona ermesi
lizerine g¢ocugun velayet hakkinin anneye verilmesi halinde, onun
annesinin soyadimi tagiyabilecegi seklinde yorumlanmustir. Bu goriisten
hareketle de 2015 yilinda konu, Anayasa Mahkemesi Oniine tekrar - bu
sefer bireysel basvuru yoluyla - getirilmistir™.

Karara konu olan olayda, evliliginin sona ermesinden sonra
kendisine velayet hakki verilen bir anne, gocugunun soyadinin kendi

® Anayasa Mahkemesinin 8.12.2011 tarihli ve 165 sayih karari (14.02.2012 tarihli ve
28204 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir).

° ISINTAN, s. 277.

10 ISINTAN, s. 278. 2 Temmuz 1936 tarihinden itibaren soyadin1 se¢me hakkinin
bulunmadig, artik genel kurallarin uygulanmaya basladig1 yoniinde bkz. ABIK, s. 54-
551

" ERGENE, Deniz: “insan Haklar1 Hukukundaki Gelismeler Isiginda Tiirk Hukukunda
Kadinin ve Cocugun Soyadi Meselesi ve Medeni Kanun’da Degisiklik Onerisi”,
Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, Yil: 31, No: 2, Istanbul,
2011, s. 123-176 (139), OCAL APAYDIN, s. 451.

12 Anayasa Mahkemesinin 25.6.2015 tarihli ve 3434 bagvuru sayili bireysel bagvuru karart.

Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi InUHFD Cilt:8 Say1:1 Yil 2017 355



Basak BASOGLU

bekarlik soyadi ile degistirilmesi igin isim degisikligi davasi agmustir. flk
derece mahkemesi, Soyad: Kanunu’nun 4. maddesinin 2. fikrasinda yer
alan “evliligin feshi veya bosanma hallerinde ¢ocuk anasina tevdi edilmis
olsa bile babasimin sectigi veya segecegi soy adini alir” hikkmiiniin 2011
yilinda iptal edilmis olmasi nedeniyle talebi kabul etmistir'®. Buna
kargilik, Yargitay TMK m. 321 hiikkmii uyarinca anne ve babasi evli
cocugun aile soyadini alacagi ve bosanma veya Oliim iizerine velayetin
anneye verilmesinin soyadini degistirmeyecegi gerekcesiyle ilk derece
mahkemesinin  kararimi  bozmustur. Bunun iizerine,” Anayasa
Mahkemesi’nin oniine bireysel bagvuru yoluyla gelen olayda Mahkeme,
yasada konuya iliskin bir bosluk oldugunu kabul etmekle birlikte Soyadi
Kanunu’nun 4. maddesinin 2. fikrasinin iptalinin kendisine velayet hakki
taninan kadina c¢ocugun soy admi se¢me hakki tamidigi seklinde
yorumlanamayacagint da belirtmistir. Buna gore, evliligin sona
ermesinden sonra g¢ocugun velayet hakki kendisine verilen annenin
¢ocugun soyadini se¢gme hakki bulunmamaktadir.

Bu karardan hareketle 6gretide ortaya atilan bir goriis cergevesinde
2015 tarihli Anayasa Mahkemesi kararindan sonra ilk derece
mahkemesinin bu ilk karara uygun olarak TMK m. 1 geregi kanundaki
boslugu doldurmasi ve bunu yaparken de velayet hakki annesinde bulunan
cocugun, annesinin soyadini tagimasi gerektigine karar vermesinin yerinde
olacag ifade edilmistir™.

C. Degerlendirmeler

Oncelikle belirtilmelidir ki, Anayasa Mahkemesi’nin 2011 tarihli
iptal  kararinda Soyadi Kanunu’'nun 4. maddesine iligkin
degerlendirmesinin yerindeligine siiphe ile bakilmak gerekir. Oyle ki,

3 Diyarbakir 5. Asliye Hukuk Mahkemesi 16.4.2012 tarihli ve 56 sayili karart.

14 Yargitay 18. Hukuk Dairesi 6.6.2012 tarihli ve 7122 sayili karari. Yargitay’mn bozma
gerekcesinde TMK m. 321 hikkmiine dayanmasi, s6z konusu hiikkmiin bosanmada
¢ocugun soyadmin ne olacagna iliskin bir diizenleme getirmemis olmasi nedeniyle
ogretide elestirilmektedir. Bkz. BAS SUZEL, Ece / KURTULAN, Gokee: “Cocugun
Soyadina Iliskin Anayasa Mahkemesi Kararlarinin Incelenmesi”, Bahgesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:10, No: 135-136, Istanbul, 2015, 5.77-90 (81-
82).

5 jlk derece mahkemesi Yargitay’ bozma kararina uymus (Diyarbakir 5. Asliye Hukuk
Mahkemesi 24.9.2012 tarihli ve 359 sayili karar1), bunun iizerine yapilan temyiz
itirazinda karar onanmis (Yargitay 18. Hukuk Dairesi 17.1.2013 tarihli ve 412 sayili
karar1) ve karar diizeltme talebi de reddedilmistir (Yargitay 18. Hukuk Dairesi 8.4.2013
tarihli ve 5618 sayili kararr).

18 BAS SUZEL / KURTULAN, s. 85.
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Soyadi Kanunu’nun 4. maddesinin 2. fikrasinda yer alan “ev/iligin feshi
veya bosanma hallerinde ¢ocuk anasina tevdi edilmis olsa bile babasinin
sectigi veya sececegi soy adi alir” hikkmii soyadinin se¢gme hakkina
iligkindir. Bilindigi {izere, Soyadi Kanunu 2 Ocak 1935 tarihinde
yirtirliige girmistir. Buna gore, herkesin bir soyadi se¢me zorunlulugu
bulunmaktadir. 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi ise bundan daha 6nceki
bir tarihte 4 Ekim 1926 yilinda yiiriirliige girmistir. Burada ailenin ortak
soyadi, kocanin soyadi olarak belirlenmis, ¢cocugun soyadi ise soybagina
baglamistir. Ancak Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girdigi 1926 yilinda
herkesin bir soyadi tagima zorunlulugu bulunmamaktadir. Dolayisiyla
soyadi olmayanlar i¢in bu diizenlemelerin bir anlam1 da yoktur.

Diger taraftan 1935 yilina kadar pek ¢ok evlilik, dogum ve bosanma
s0z konusu olmustu. Bilindigi iizere, evliligin sona ermesi halinde eslerin
birlikte velayet haklari sona ermekte ve ¢ocuk kural olarak eslerden
birinin velayetine birakilmaktadir'’. Iste Soyadi Kanunu’nun hazirlanmasi
stirecinde velayeti anneye verilen ¢ocuklarin soyadlarinin baba tarafindan
secilebilmesi i¢in Kanunu’nun 4. maddesine s6z konusu diizenleme
getirilmisti'®. Bu diizenleme, o tarihte yiiriirliikte olan Medeni Kanun’un
259. maddesi ile de uyumludur. S6z konusu hilkkme gore evlilik iginde
dogan cocuk, babasinin soyadini tasiyacaktir.

Esasen Anayasa Mahkemesi, 2011 tarihli iptal kararinda Soyadi
Kanunu’nun 4. maddesinin 2. fikrasinda yer alan “eviiligin feshi veya
bosanma hallerinde cocuk anasina tevdi edilmis olsa bile babasinin
sectigi veya se¢ecegi soy adi alir” hilkkmiiniin soyadi segme hakki ile ilgili
oldugunu dikkate almasi ve bu hakkin da Soyadi1 Kanunu’nun 7. ve 10.
maddelerinin agik diizenlemeleri uyarinca 2 Temmuz 1937 tarihinde
kalktigindan hareketle s6z konusu ibarenin anlamini yitirdigine ve bu
nedenle de iptaline hitkmetmesi daha yerinde olurdu.

Ancak Anayasa Mahkemesi 2011 tarihli iptal kararinda, Soyadi
Kanunu’nun 4. maddesinin 2. fikrasinda yer alan ibarenin halen
yiirtirlikkten oldugu diisiincesiyle hareket etmis ve bu ibareyi hukuken

YSEROZAN, Rona: Cocuk Hukuku (Cocuk Hukuku), Istanbul, 2016, s. 254-256, USTA,
Sevgi: Cocuk Hukuku ve Velayet (Cocuk Hukuku), Istanbul, 2012, s. 28-32. Ogretide
velayet hakkinin birlikte kullanilmasinin  miimkiin  oldugu yoniinde goriisler
bulunmaktadir. Bu goriisler i¢in bkz. ELCIN GRASSINGER, Giil¢in: Tiirk Medeni
Kanununda Yer Alan Velayet Hikiimleri Kapsaminda Kiigiigiin Kisi Varliginin
Korunmasi iqin Almmacak Tedbirler, Istanbul, 2009, s. 9, KOCHiSARLlO(}LU,
Cengiz: Bosanmada Birlikte Velayet ve Yasanin Asilmasi, Ankara, 2004, s. 229.

'8 Bkz. TBMM Zabut Ceridesi Devre IV Cilt 23 igtima 3 71 inikat 21.4.1934 5. 251 vd.
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yanhis bir sekilde anlamlandirdiktan sonra iptal etmistir. Anayasa
Mahkemesi’nin bu kararinin gerekcesine gore “erkege velayet hakki
kapsaminda  taminan  ¢ocugun soyadimi  se¢me hakkimin  kadina
taminmamasi, velayet hakkimin kullanilmas: bakimindan cinsiyete gore
ayrim  yapilmast  sonucunu  dogurur.” Hi¢ siliphesiz, Anayasa
Mahkemesi’nin s6z konusu gerekcesi ¢agdas insan haklari ¢ergevesindeki
esitlik ilkesi ile bagdasmaz. Oyle ki, Medeni Kanun halihazirda erkege
velayet hakki kapsaminda c¢ocugun soyadim1i se¢me hakkini
tanimamaktadir.

Yukarida da agiklandigi iizere, ¢ocugun soyadi 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu’nun “Soybaginin Hikiimleri” baglikli besinci ayriminin
altinda yer alan madde 321°de diizenlenmistir ve buna gore cocuk ana ve
baba evli ise aile soyadini tasiyacaktir. Bir baska deyisle, cocugun
soyadin1 velayet hakkindan bagimsiz olarak baba ile olan soybagina
baglanmigtir. S6z konusu kararinda Anayasa Mahkemesi muhtemelen
soyadi diizenlemesi ile ad diizenlemesinin ayirdinda bir yanilgiya diismiis
ve ortaya da bu sekilde bir sonug cikmustir®®. Zira Tiirk hukukunda velayet
hakkma asil bagli olan TMK m. 339 uyarinca g¢ocugun oOnadinin
belirlenmesidir. Yoksa bu diizenlemenin soyadiyla dogrudan veya dolayl
herhangi bir ilintisi yoktur.

Ote yandan, hemen asagida detayli olarak aciklanacag: iizere
Anayasa Mahkemesi 2009 tarihli bir karartyla TMK m. 321°de yer alan
gocugun, ana ve baba “evli degilse, ananin” soyadini tagiyacagi
seklindeki ibaresini de evlilik i¢ginde dogan ¢ocuk ile evlilik disinda dogan
cocugu farkli muameleye tabi tuttugundan esitlik ilkesine ve cocugun
menfaati ilkesine aykir1 bularak iptal etmistir. Buna gore, evlilik icinde
diinyaya gelen ¢ocuk da evlilik disinda diinyaya gelip baba ile soybagi
daha sonra tanima veya babalik hiikmii ile kurulan gocuk da babanin
soyadini tagimalidir. Anayasa Mahkemesi’nin 2011 tarihli karar1 bu
cer¢evede degerlendirildiginde, dzetle, anne ve babanin ortak velayetinde
bulunan cocuklar ile velayeti anne veya babadan yalniz birine verilmis
¢ocuklar arasinda farkli muamele yapildigi ve dolayisiyla esitlik ilkesine
aykir1 oldugu diisiiniilebilir.

Tiim bu hususlar birlikte ele alindiginda goriilmektedir ki, Anayasa
Mahkemesi Soyadi Kanunu'nun 4. maddesinin 2. fikrasinda yer alan
“evliligin feshi veya bosanma hallerinde ¢ocuk anasina tevdi edilmis olsa

19 Aymi yonde bkz. BIRINCI UZUN, s. 121.
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bile babasinin sectigi veya sececegi soy adi aly” hilkkmiini yanlis bir
gerekee ile iptal etmistir. Mahkemenin Soyadi Kanunu’nun 7. ve 10.
maddelerinin agik diizenlemeleri uyarinca soyadi segme hakki 2 Temmuz
1937 tarihinde kalktifindan hareketle s6z konusu hitkmiin anlamini
yitirmis olmas1 nedeniyle iptaline karar vermesi gerekirdi. Oysa Anayasa
Mahkemesi konuyu iptale konu olan hiikiim ile dogrudan ilgisi olmayan
bir sekilde ve iistelik Tiirk Medeni Kanunu’nun ¢ocugun soyadina iliskin
acik diizenlemelerinin aksine velayet hakki kapsaminda degerlendirmistir.
Hal bdyle olunca s6z konusu kararindaki gerekgesinin baglayic1 kabul
edilmemesi daha uygun olur®

2 Bilindigi tizere, Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararlart Anayasa’mmn 153. maddesi
uyarinca kesindir ve Resmi Gazete’de hemen yayimlanmakla kesin hiikiimden
etkilenenlerle birlikte yasama, yiiriitme ve yargi organlarini, idare makamlarini, gergek
ve tiizel kigileri baglar. Aym1 ifade Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 66. maddesinde de yer almaktadir. Ogretide tartismal
olmakla birlikte bireysel basvuru kararlarinin da kesin hiikiim ve baglayicilik etkileri
bakimindan Anayasa’nin 153. maddesi ile Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 66. maddesine tabidir. Tartigmalar i¢in bkz.
INCEOGLU, Sibel: Anayasa Mahkemesi’ne Bireysel Basvuru Tiirkiye ve Latin
Modelleri, istanbul, 2017, s. 302, KANADOGLU, Korkut: Anayasa Mahkemesi'ne
Bireysel Basvuru, Istanbul, 2015, s. 259, KORKMAZ, Ramazan: Medeni Usul Hukuku
Acisindan Anayasa Mahkemesi’ne Bireysel Basvuru, Istanbul, 2017, s. 265. Ayn1 yonde
bkz. TAHMAZOGLU- UZELTURK, Sultan: “Ad ve Soyada iliskin Kararlar- Bireyin
Kimlik Hakki”, Anayasa Hukuku Dergisi, Cilt: 3, Sayr: 5, 2014, s. 11-36 (28). Ote
yandan, Anayasa Mahkemesi kararlarmin hiikim kismina dayanak teskil eden
gerekgelerin baglayiciligi hususu da Ogretide tartigmalidir. Bu tartigmalar igin bkz.
SIRIN, Tolga: Tiirkiye’de Anayasa Sikayeti, Istanbul, 2013, s. 657-663. Ogretideki
agirlikli bir gortis, hilkkim ve gerekgenin birbirinden ayrilmaz bir biitiinliik i¢inde
oldugunu ve dolayisiyla hilkmiin gerekgesiyle birlikte hiikiimden etkilenenlerle birlikte
yasama, ylirlitme ve yargi organlarmi, idare makamlarini, gercek ve tiizel kisileri
baglayacagini ifade eder. SAGLAM, Fazil: “Yetki ve islev Baglaminda Anayasa
Mahkemesi'nin Yasama, Yiiriitme ve Yarg ile iliskisi”, Cilt 13, Ankara, 1996, s. 43-76
(58), TANOR, Biilent / YUZBASIOGLU, Necmi: 1982 Anayasasma Gore Tiirk
Anayasa Hukuku, Istanbul, 2016, s. 522, TEZiC, Erdogan: “Tiirkiye'de Siyasal
Diisiince ve Orgiitlenme Ozgiirliigii”, Anayasa Yargis1 Dergisi, Cilt 7, Ankara, 1990, s.
29-46 (46), YILDIRIM, Turan: “Anayasa Mahkemesi Kararlarinin Baglayicilig1”,
Amme Idaresi Dergisi, Cilt 26, Say1 4, Ankara, 1993, s. 69-80 (74). Ogretide iistiin
tutulmas: gereken bir baska goriise gore ise, gerekgenin mutlak baglayiciligmin kabul
edilmesi ¢esitli sakincalar dogurabilecektir. Bu goriis taraftarlart agirhikli goriisi,
Anayasa Mahkemesi’nin hukukun tek {ireticisi haline gelebilecegi ve bu durumun
hakimlerin bagimsizligini etkileyebilecegi nedeniyle elestirmis, ayrica ¢ofu zaman
kararin gerekgesinin tespitinin gii¢ oldugunu da ifade etmistirler. GOZLER, Kemal:
Tiirk Anayasa Hukuku, Bursa, 2000, s. 927-930, HAKYEMEZ, Yusuf Sevki: “Anayasa
Mahkemesi Karar Gerekgelerinin Baglayicihigi Sorunu”, Prof. Dr. Ergun Ozbudun’a
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Ote yandan, Anayasa Mahkemesi yerindeligi kusku dolu bu tavrini
2015 tarihli bireysel basvuru kararinda da siirdiirmiistir. S6z konusu
kararinda da Anayasa Mahkemesi’nin 2011 tarihli iptal kararinin
gerekcelerine dayanarak bosanma sonrasi velayeti anneye verilen cocugun
soyadinin ne olacagi konusunda agik bir diizenleme bulunmadigini ifade
etmistir. Mahkemenin bu kararina gore, bosanma sonrasi velayeti anneye
verilen ¢ocugun soyadimin ne olacagma ilisgkin kanunda bosluk
bulunmaktadir.?.

Yukarida belirtildigi lizere, 6gretide bir goriise gore bu boslugun
velayet hakkina bagli olarak doldurulmasi yani velayet hakki annede
bulunan ¢ocugun, annesinin soyadini tasimasi gerekmektedir®. Ancak bu
goriise gerekgesi itibariyle katilmak miimkiin degildir.

S6z konusu boslugun ¢ocugun soyadini velayet hakkina baglayarak
doldurmak arzu edilmeyen sonuglar1 beraberinde getirecektir. Her seyden
once, cocugun soyadinin velayet hakkina baglanmasinin, soyadinin
degismezligi ilkesi ile celistigi vurgulanmalidir. Zira evlenen kadinin
soyadmin degismezligi ilkesine dncelik verilmesi gerektigi gibi, cocugun
soyadinin da degismezligine oncelik verilmelidir. Buna gore, evlilik
iligkisi i¢inde esler gocugun soyadini birlikte belirlemelidirler. Ancak
evlilik iligkisi sona erdikten sonra da yapilan bu belirlemeye sadik kalarak
¢ocugun mevcut soyadi korunmalidir. Aksi halde, evliligin sona ermesi

Armagan: Essays in Honor of Ergun Ozbudun, Cilt II, Ankara, 2008, s. 365-399 (387).
Ayrica gerekgenin mutlak baglayiciligl ayrica, gerek¢ede kavramlar arasinda iliski
kurulurken Anayasa metni disinda hukuk kaynagi yaratmasinin getirecegi sakincalardan
dolay1 da elestirmistir. Bu goriis i¢in bkz. SIRIN, s. 659. Bu cer¢evede, Anayasa
Mahkemesi kararlarindaki hiikiim kismimna dayanak teskil eden gerekgelerin kural olarak
baglayici oldugunun, ancak istisnai durumlarda yasama, yiiriitme ve yargt organlarinin,
idare makamlarinin, gercek ve tiizel kisilerin Mahkemenin dayandigi gerekgelerden
farkli bir tutum igine girebilecegini kabul etmek gerekir. Ogretide bu gdriisii savunan
bazi yazarlara gore, kararlarin dayandigi gerekgelerin disinda bir yaklasim ancak daha
insan haklar1 temelinde miimkiin olabilecektir. Sirin, s. 663. Hemen belirtilmelidir ki,
gerekcenin mutlak baglayiciligi gerek Anayasa Mahkemesi’nin kendisi tarafindan
gerekse de Ogretide agirlikli olarak kabul edilmekle birlikte uygulamanin bu yonde
oldugunu sdylemek pek miimkiin degildir.

2 Aym yonde AKINTURK, Turgut / ATES, Derya: Tirk Medeni Hukuku — Aile
Hukuku, ikinci Cilt, Istanbul, 2016, s. 394.

22 BAS SUZEL / KURTULAN, s. 85.
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halinde ebeveynler arasinda ¢ikabilecek olasi bir velayet uyusmazliginda
¢ocugun soyadi da bir ¢ekisme konusu haline gelebilecektir?.

Kald1 ki, ¢ocugun soyadinin velayet hakkina baglanmasi halinde,
aksine acik bir diizenleme bulunmadikga, her velayet degisikligi ¢ocugun
soyadim da dogrudan etkileyecektir®. Bu da gocugun kendi kimligine
iligkin bir degerin heniiz daha erken bir yasta bir veya birden fazla defa
degismesi anlamina gelecektir. Hic siiphesiz heniiz kendi kimligine
yonelik ayirt etme giicli olmayan bir gocuk acgisindan bu durum esash bir
sorun dogurmayacaktir. Ancak 6rnegin 17 yasinda bir ¢cocugun soyadinin
velayete bagli olarak degismesinin, temelde evlenen kadinin soyadinin
degismesinden hicbir farki yoktur. Bu agidan evlenen kadinin soyadina
iligkin ileri siiriilen itirazlarin burada da giindeme getirilmesi gerekir.

Ote yandan, 2015 tarihli bireysel basvuru kararina konu olan olaym
Soyadi Kanunu'nun 4. maddesi ile de herhangi bir ilgisi
bulunmamaktadir®. Nitekim séz konusu karara konu olan olayda davaci
anne bizatihi TMK m. 27 uyarinca ¢ocugun soyadinin degistirilmesine
ilisgkin bir talepte bulunmustur. Soyadinin velayete bagli olarak
belirlenmesi veya velayet hakkina bagli olarak degismesi ile ¢ocugun
velayeti altinda bulundugu ebeveynin soyadimi almak i¢in TMK m. 27
uyarinca talepte bulunulmasi ise birbirlerinden gece ile giindiiz kadar
farkli hususlardir.

Cocugun hakli bir menfaati varsa, elbette soyadinin degistirilmesi
icin TMK m. 27 uyarinca talepte bulunulmasi miimkiindiir®®. Ornegin
cocugun sosyal hayatinda  karsilastign  giiclikkler, soyadinin

2 Aym yonde bkz. BIRINCI UZUN, s. 112. Yazar bu durumun gocugu anne ve babanin
psikolojik istismarina agik hale getirebilecegini belirtmektedir. Ayn1 yonde bkz. Yargitay
Hukuk Genel Kurulu 13.03.2015 tarihli ve 1039 sayili karari.

24 Ayn1 yonde bkz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu 13.03.2015 tarihli ve 1039 sayih karar.
Nitekim gocugun soyadmmi velayet hakkina baglayan Isvigre Medeni Kanunu’nda bu
hususta agik bir diizenleme yapilarak velayet hakkinda daha sonra meydana gelen
degisikliklerin ¢ocugun soyadina herhangi bir etkisi olmayacagi ifade edilmistir.

% Aym yonde bkz. ISINTAN, s. 271. Yazar, 2011 tarihli Anayasa Mahkemesi kararina
konu olan olayda somut olaya uygulanacak normun ilk derece mahkemesi tarafindan
TMK m. 27 yerine Soyad: Kanunu m. 4 olarak yanlis tespit edilmis oldugunu ifade
etmistir.

% Hakli menfaatin tespiti hakimin takdirindedir. Hakim bu menfaatin varligini tespit
ederken objektif kosullardan ziyade degistirme talebinde bulunan kisinin mahkemeye
sundugu Ozel nedenler ile talepte bulunan kisinin kisiligini, sosyal statiisiinii, aile
iligkilerini ve ruhsal durumunu dikkate alacaktir. Bkz. Yargitay 3. Hukuk Dairesi
1.3.1989 tarihli ve 2375 sayili karari, 18. Hukuk Dairesi 13.11.2008 tarihli ve 11926
say1l1 karari, Hukuk Genel Kurulu 15.11.2000 tarihli ve 18-1654 say1l1 karar1.
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degistirilmesinde hakli bir menfaat olusturabilir. Ayn1 sekilde, ¢ocugun
velayeti altinda bulundugu ve birlikte yasadig1 ebeveyn ile ayni soyadini
tasimak istemesi de soyadi degisikligi icin hakli sebep olarak kabul
edilebilir’’. Hi¢ siiphesiz gocugun soyadnin degistirilmesi igin hakl
sebebin olup olmadiginin tespitinde ¢ocugun {istiin yararinin mutlaka
dikkate alinmasi gerekir®®. Ancak Anayasa Mahkemesi’nin ne 2011 tarihli
ne de 2015 tarihli anilan kararlarinda ¢ocugun iistiin menfaatine iliskin bir
tartisma yaptlmamugtir.

Ayrica, evliligin sona ermesi halinde ¢ocugun soyadinin ne
olacaginin belirlenmesinde velayet hakkinin kime verilmis oldugu bash
basina hakli bir menfaat teskil etmeyecegi gibi soyadinin velayet hakkina
baglanmasi her durumda gocugun iistiin yararina da olmayabilir®. Séyle
ki, bahsi gegen Anayasa Mahkemesi kararina konu olan olayda, davaci
annenin ileri stirdigl “resmi iglemlerde karsilasilan pratik giicliiklere”
iligkin gerekgesiyle ulagilmak istenen sonug, cocugun hakli menfaatinin
korunmasina tam olarak hizmet etmemektedir. Oyle ki, gocugun iistiin
yarari agisindan kendisine velayet hakki taninmis olan ebeveynin onun
adina ve hesabina iglem yapabilmesi icin zaten tam tersine (!) niifus
kayitlari ile velayet hakkina iligkin ilamin talep edilmesi gerekir. Boylece
cocugun yasal temsilcisi disinda birinin sadece basit bir isim benzerligi
sayesinde onun adina ve hesabma islem yapmasi engellenmis olur.
Ancak ¢ocugun annesi ile ayni soyadi tasimamasi yasadiklari ¢evrede
sosyal zorluklara yol agiyorsa, bu durumda hakli bir menfaat s6z konusu
oldugundan s6z acilabilecektir. Soziin  6zii, hakli menfaatin
belirlenmesinde her zaman c¢ocugun iistiin yarari ve korunmasi ilkeleri
dikkate almmalidir®.

Ote yandan, soyad1 degisikligi talebinde kisiye sik1 suretle bagl bir
hakkin kullanilmasi s6z konusu olacagindan, bu davayi kural olarak

2T ISINTAN, s. 273, SEROZAN, Cocuk Hukuku, s. 239. Ayni ydnde Isvigre Federal
Mahkemesi ATF 132 111 497, Jdt 2007 | 119.

8 OZTAN, s. 1015.

2 Aym yonde bkz. BIRINCI UZUN, s. 107.

% Yargitay’in da eski tarihli kararlar1 bu yondedir. Bkz. Yargitay 18. Hukuk Dairesi
11.12.1996 tarihli ve 11112 sayil1, 25.10.2002 tarihli ve 10432 sayili, 23.2.2009 tarihli
ve 1466 tarihli kararlari.

3 Bu durum akillara Yesilgam’m 1985 yapimu “Gurbetci Saban” filmini getirir. Filmin
kahramani Almanya’da gé¢men olarak yasayan Saban Yildiz, memleketindeki soyadi
Yildiz, baba adi Saban olan tiim g¢ocuklarin niifus ciizdanlarini toplar ve Alman
hiikiimetinden bu ¢ocuklarin niifus ciizdanlar1 sayesinde ¢cocuk nafakasi alir (!)

% ERGENE, s. 142.
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cocugun kendisinin agmasi lazim gelir33. Hig siiphesiz ¢ocugun bu davay1
acabilmesi i¢in de ayirt etme giiciine sahip olmasi sarttir®’. Ote yandan,
ayirt etme giicline sahip ve fakat simirli ehliyetsiz ¢ocugun tek basina
soyadi degisikligini talep edebilip edemeyecegi hususu Ggretide
tartigmalidir. Ogretide savunulan bir goriise gore, heniiz ergin olmamis
olan ¢ocugun soyadinin degistirilmesi davasini yasal temsilcisinin onay1
ile agmas1 ¢ocugun menfaatine daha uygun olacaktir®. Bu goriisii savunan
yazarlar heniiz ergin olmamis ¢ocugun salt kendi karariyla soyadinin
degistirilmesi davasi acamayacagini kabul ederler. Ogretideki bir diger
goriige gore ise, ayirt etme giiciine sahip ve fakat sinirli ehliyetsiz cocugun
tek bagmna soyadi degisikligi davasi agabilmesi miimkiindiir®®. Cocugun
tek basina tek basina soyadi degisikligi davasi acabilecegini kabul eden
bazi yazarlara gore ise, bu davada mutlaka yasal temsilcinin de dinlenmesi
gerekmektedir®’.

Heniiz ayirt etme giicline sahip olmayan yani tam ehliyetsiz
cocuklar bakimindan soyadinin degistirilmesi davasinin yasal temsilci
tarafindan agilmasimnin miimkiin olup olmadigi hususu da Ogretide
tartigmalidir. Ogretide ileri siiriilen bir goriise gore burada nispi nitelikte
bir kisiye siki sikiya bagl bir hakkin kullanilmasi s6z konusu oldugundan
yasal temsilcinin dava agabilmesi miimkiindiir®. Bu goriise gore, zorunlu
ve ivedi durumlarda boyle bir hakkin yasal temsilci tarafindan pekala
kullamlabilecegi kabul edilmektedir®.

Son olarak &gretide her iki ehliyet kategorisini de kapsar sekilde
ileri siiriilen bir bagka goriise gore ne tam ehliyetsiz ne de sinirli ehliyetsiz
adina yasal temsilcinin bdyle bir davayr agma hakki bulunmaktadir.
Ustelik ¢ocugun da ergin olmadan bdyle bir davayr agmasi miimkiin
degildir®. Bu goriise gore ¢ocuk bakimindan soyadinin degistirilmesi

% Bu konuda bkz. AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 419, HELVACI, s. 184-185,
ISINTAN, s. 266, OGUZMAN / SELICi / OKTAY-OZDEMIR, s. 128, OZEN,
Burak: “Soyadinin Soybagi Yoluyla Kazanilmasi ve Bu Yolla Kazanilan Soyadinda
Degisiklik Yapilmas1” (Cocugun Soyadi), Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi, Cilt 16, Say1: 3-4, Istanbul, 2010, s. 171-194 (193), SEROZAN,
Medeni Hukuk, s. 483, USTA, Cocuk Hukuku, s. 112.

% OZEN, Cocugun Soyad, s. 193.

®PDURAL / OGUZ, s. 179, USTA, Cocuk Hukuku, s. 112.

% Helvacy, s. 185, OGUZMAN / SELICi / OKTAY-OZDEMIR, s. 128.

% Bkz. ERGENE, s. 141, OZEN, Cocugun Soyadi, s. 194, OZTAN, s. 216.

8 OZEN, Cocugun Soyadi, s. 193.

% HELVACI, s. 185, DURAL / OGUZ, s. 180, SEROZAN, Medeni Hukuk, s. 483.

40 CENGIZ, Bilal: Tiirk Hukukunda Ad ve Adin Degistirilmesi, Ankara, 2011, s. 93-94.
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davast ancak o ergin olduktan sonra s6z konusu olabilecektir. Yargitay’in
da bu son goriis ile uyumlu kararlari bulunmaktadir*’. Ancak goriisiin
isabeti tartigmaya agilabilir. Zira g¢ocugun soyadimin degistirilmesi
talebinde bulunma hakkini bu kadar uzun siire sinirlamak bu davayi
acmaktaki hakli menfaati de ortadan kaldirabilecektir. Soyle ki, bu goriise
gbre annesi ile ayni soyadini tasimadigi i¢in arkadaglart tarafindan alay
konusu olan ve okulda dislanan bir ¢cocuk soyadinin degistirilmesini ancak
tiim bu zorluklar1 geride biraktiktan sonra talep edilebilecektir. Bununsa
kabulii zordur.

Sunu da sdylemeli: Anayasa Mahkemesi’nin yukarida anilan her iki
kararina konu olan olaylarda da davaci, ¢ocugun velayet hakkina sahip
anne yani ¢ocugun yasal temsilcisidir. Esasen her iki kararin da bu agidan
incelenmemis olmalar biiyiik bir eksikliktir.

II.  SOYBAGININ TANIMA VEYA BABALIK DAVASI
YOLLARIYLA KURULMASI
Evlilik disinda diinyaya gelen cocugun soyadi da TMK m. 321
hiikmiiniin ilk halinde diizenlenmistir. Soyle ki, 2002 tarihinde yiiriirliige
girdigi haliyle TMK m. 321 diizenlemesine gore ¢ocugun anne ile babasi
evli degilse, gcocuk annenin soyadini tagiyacakti. Buna gore, evlilik disinda
diinyaya gelen ¢ocugun baba ile soybagi daha sonra tanima veya babalik
hiikmii ile kurulsa dahi, ¢ocuk annenin soyadinmi tasiyacakti. Ancak bu
diizenleme, Anayasa Mahkemesi’nin 2009 tarihli iptal karar1 ile
degisiklige ugramistir®’,
Anayasa Mahkemesi s6z konusu hiikmii, evlilik icinde dogan ¢ocuk
ile evlilik disinda dogan ¢ocugu farkli muameleye tabi tuttugundan esitlik
ilkesine ve ¢ocugun menfaati ilkesine aykiri bulmus ve iptal etmistir®.

* Bu yonde bkz. Yargitay 18. Hukuk Dairesi 29.9.2003 tarihli ve 6899 sayili, 23.2.2009
tarihli ve 1466 sayili kararlari.

2 Anayasa Mahkemesinin 2.7.2009 tarihli ve 2009/105 sayili karart (7.10.2009 tarihli
27369 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmigtir). Bu kararin elestirisi i¢in bkz.
AKKAYAN YILDIRIM, Ayc¢a: “Evlilik Dis1 Cocugun Soyadi ve 02.07.2009 Tarih,
2005/114 E. 2009/105 Sayili Anayasa Mahkemesi Kararmm Bu Baglamda
Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, Cilt I, Istanbul, 2010, s. 69-89
(81-88).

* Ogretide bir goriige gore, soz konusu ifade Anayasa Mahkemesi’nin kararidan 6nce
Niifus Hizmetleri Kanunu’nun 28. maddesinin dordiincii fikrasi ile zimnen ilga edilmisti.
Zira s6z konusu diizenlemeye gore “Taninan ¢ocuklar babalarinin hanesine baba adi ve
soyadt ile analarmmin kimlik ve kayulh oldugu yer bilgileri belirtilmek suretiyle tescil
edilir.” Bkz. AYAN, Serkan: “Anayasa Mahkemesi Kararlar1 ve Cocuklar fle Kadinin
Soyadina iliskin Degisiklik Tasaris1 Taslagi Isiginda Soyadinin ilk Kez Edinilmesi,

364 Inonu University Law Review InULR Vol:8 No:1 Year:2017



Soybaginin Cocugun Soyadina Etkisi

Ancak hemen belirtilmelidir ki, s6z konusu hiikmiin iptalinin ¢ocugun
menfaati ilkesine aykir1 bulunmasi, evlilik disinda dogmus cocugun
babasinin soyadim1 almasinda daha fazla menfaati olmayacag:
gerekgesiyle gerek ogretide,”* gerekse de kararin karsi oy yazilarinda™
elestirilmistir. Ger¢ekten de bu gerekceye katilmak miimkiin degildir. Zira
cocugun soyadinin belirlenmesinde annenin veya babanin soyadina
oncelik verilmesinin, gercek anlamda g¢ocugun menfaati bakimindan
herhangi bir farklilik yaratmasi diisiiniilemez.

Ote yandan, Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararindan sonra, kanun
koyucu ortaya g¢ikan boslugu doldurmamistir. Dolayisiyla su anda da
evlilik disinda dogmus ¢ocugun babasi ile soybagi kurulduktan sonra
annesinin soyadini tasima hakki bulunmamaktadir. Zira, Niifus Hizmetleri
Kanunu’nun 28. maddesinin dordiincii fikras1 ile Niifus Hizmetleri
Kanununun Uygulanmasina iliskin Yénetmelik’in 23., 103 ve 109.
maddeleri uyarinca baba, ¢ocugu tanidiktan veya mahkeme karariyla
babaliga hiikmedildikten sonra ¢ocuk babasinin hanesine, bizzat babanin
soyadiyla tescil edilir®.

Ogretideki bir goriise gore, Anayasa Mahkemesi’nin yukarida bir
onceki baslikta anilan 2015 tarihli bireysel basvuru kararindan hareketle,
hem evlilik i¢inde dogmus ve fakat bosanma sonucu velayet hakki anneye
birakilmis ¢ocugun, hem de evlilik disinda dogmus ve soybagi babayla
kurulmus olmasina ragmen annesi ile yasamaya devam eden cocugun,
annesinin soyadini tagimasmna 6ncelik verilmelidir’. Yine aym goriisii

Kendiliginden Degismesi ve Degistirilmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 16, No: 4, 2012, s. 19-90, s. 26-30, DURAL / OGUZ / GUMUS, s. 334, RUHI,
Ahmet Cemal / OZDEMIR, Hayrunnisa: Cocuk Hukuku, Istanbul, 2016, s. 801.

“ AYAN, s. 29, BAS SUZEL / KURTULAN, s. 86, SEROZAN, Rona: “Anayasa
Mahkemesi’nin Yeni Medeni Kanun Kurallarina iliskin Kararlarinin Degerlendirilmesi”,
Anayasa Mahkemesi’nin Medeni Hukuka iliskin Kararlarinin Degerlendirilmesi
Sempozyumu, istanbul, 2013 s. 137-165 (148).

% Sacit Adali, Serruh Kaleli ve Mehmet Erten’in karsi oy yazilari. Bkz. Anayasa
Mahkemesinin 2.7.2009 tarihli ve 105 sayili karar1 (7.10.2009 tarihli 27369 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanmustir).

4 Cocugun babasi ile soybagi tamma (TMK m. 282, 295) veya babalik hitkmii (TMK m.
282, 301) veya anne ile babanin sonradan evlenmesi (TMK m. 282, 292) yollan ile
kurulur. Ayrica, Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasima liskin Ynetmelik’in 22.
maddesi uyarmca evliligin sona ermesinden 300 giin icinde diinyaya gelen ¢ocuk da
onceki kocanin yani babasinin soyadini tagir.

“"BAS SUZEL / KURTULAN, s. 86. Yazarlar amlan durumlarda ¢cocugun soyadi olarak
annenin soyadina agirlik verilmesi gerektigini belirttikten sonra, se¢im hakkinin velayet
hakkina sahip olan kisiye verilmesi gerektigini de ifade etmislerdir.
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savunan yazarlara gore evli olmayan ebeveynlerin ¢ocuklarinin soyadinin
belirlenmesi hakkinin kendisine velayet hakki verilen ebeveyndedir,
dolayisiyla velayet hakkina sahip olan ebeveynin arzu ederse gocuga diger
ebeveynin soyadinit da verebileceklerdir.

Bu goriis, her ne kadar sonuglari itibariyle “kulaga hos gelse de”
Anayasa Mahkemesi’nin yukarida anilan 2015 tarihli bireysel bagvuru
kararinda halihazirda evli olmayan ebeveynlerin ¢ocuklarinin soyadinin
nasil belirlenecegine iligkin bir saptama yapmadigi ve hatta velayet
hakkina sahip ebeveynin soyadina da oOncelik tanimadigi gercegi de
dikkate alindiginda “kulak uguldatir”. Ayrica, yukarida da agiklandigi
lizere g¢ocugunun soyadinin velayet hakkina bagli olarak serbestge
degismesi uygun degildir. Zira TMK m. 183 uyarinca velayet hakkinin
degismesi miimkiindiir ve aksine acgik¢a bir diizenleme olmadikca, her
velayet degisikliginden ¢ocugun soyadi da etkilenecektir®.

Kald1 ki, ¢gocugun soyadinin soybagina bagli olarak da degismesi
¢ok uygun degildir*. Bu nedenle, her seyden 6nce, ¢ocugun soyadinin
soybagia bagli olarak degismesi bazi sinirlamalara tabi tutulmalidir.
Cocuk, kendisini istemeyen ve fakat soybagi babalik davasi yoluyla zorla
kurulan babanin soyadini tagimaya zorlanmamalidir. Burada babanin
soyadini tasiyip tasimamak konusunda ¢ocugun ve onun adina hareket
edecek yasal temsilcisinin bir segme hakki olmalidir. Hatta bunun da
Otesinde aslinda bes yasimi doldurmus ve okul egitimine baslamig
dolayisiyla toplumda yer almaya baslamis olan ¢ocugun soybagina bagh
olarak soyadinda meydana gelecek her tiirlii degisiklige rizas1 aranmalidir.
Bir baska ifadeyle, baba ile soybagi tanima yoluyla kurulmus bir ¢ocuk,
bes yasim1 doldurmus ise soyadi degisikligine mutlaka riza gostermis
olmalidir. Aksi durumda g¢ocuk, soyadinin degismezligi ilkesi uyarinca
mevcut soyadini koruyabilmelidir. Hig stiphesiz tiim bu hususlar ancak bir
kanun degisikligi ile s6z konusu olabilir.

Ote yandan, evlilik iginde veya evlilik sona erdikten sonra 300 giin
icinde dogan cocugun soybagi koca (baba) tarafindan reddedilirse, bu
durumda ¢ocuk annesinin soyadini alacaktir. Bu durumda, eger ¢ocugun
annesi onceki evliliginden dolay1 ¢ifte soyadi tasiyorsa, cocuga bu kez de
annesinin bekarlik soyadi verilecektir. Annenin soyadinda yeniden evlilik
nedeniyle meydana gelen degisiklikler, kural olarak, ¢ocugun soyadini

* Ayni yonde bkz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu 13.03.2015 tarihli ve 1039 sayili karari.
* Ancak hig siiphesiz ¢ocugun soyadim degistirmekte hakli bir menfaati olmas: halinde
TMK m. 27 uyarinca soyadmin degistirilmesi davasi agilmasi s6z konusu olabilecektir.
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etkilemez. Ancak anne ¢ocugun babasi ile evlenirse, bu durumda ¢cocugun
baba ile soybag1 kurulacagindan ¢ocugun soyadi da degisecektir. Esasen
bu durumda da bes yasmi doldurmus gocugun bir s6z hakki olmasi
gerektigi diisiiniilmektedir.

Son olarak, yalnizca annenin soyadini tasiyan ¢ocugun soyadi da
annenin bekarlik soyadinin TMK m. 27 uyarinca soyad: degisikligi davasi
yoluyla veya evlat edinilme yoluyla degismesi halinde etkilenecektir.
Ayni sekilde ¢ocuk, bir kere babasinin soyadini aldiktan sonra, babasinin
soyadinda meydana gelen tiim degisikliklerden ¢ocugun soyadi da
etkilenir. Cocuk ancak ergin olduktan sonra, annesinin veya babasinin
soyadinda meydana gelen degisikliklere ragmen kendi soyadini korumay1
tercih edebilir.

1. SOYBAGININ EVLAT EDINME YOLUYLA
KURULMASI
A. Kiiciigiin Evlat Edinilmesi

Tiirk hukukunda kiigiiklerin evlat edinilmesi, ergin ve kisithilarin
evlat edinilmesinden ayri1 diizenlenmistir. Buna goére, TMK m. 314/I11
uyarinca kiictigiin evlat edilmesi halinde, kiiglik evlat edinenin soyadini
alir. O, ergin olduktan sonra ise Onceki soyadma donemez. Zira bu
diizenleme emredici niteliktedir ve aksi kararlastirilamaz®. Ote yandan,
evlat edinilen kii¢ligiin hakli bir menfaati oldugu takdirde TMK m. 27
uyarinca isim degisikligi talep etmesi miimkiindiir.

Tirk hukukuna gore, kural olarak, evli giftler sadece birlikte evlat
edinebilirler. Evli ¢iftlerin kii¢iigii evlat edinmesi halinde, anne ve baba
ortak bir soyadina sahiplerse kiiglik kural olarak onlarin ortak soyadini
alacaktir’®. Ancak birlikte evlat edinen anne ve babanin ortak bir soyadina
sahip olmamasi durumunda, 6gretideki bir goriise gore, evlat edinilenin
kimin soyadini tasiyacagina eslerin birlikte karar vererek en gec¢ hakimin
evlat edinmeye karar vermesi anma kadar agiklamalari gerekir®. Ayni
goriige gore, eslerin bu konuda anlagamamalar1 durumunda niifus
memurunun ¢ocugun istiin yararin1 da gozeterek ¢ocuga anne veya
babadan birinin soyadim vermesi gerekir™. Gergekten de, eslerin ortak
soyad1 tasimamalar1 halinde evlat edinilen ¢ocugun soyadina birlikte karar

S BAYGIN, s. 214, OZTAN, s. 988.
SIBAYGIN, s. 214, OZTAN, s. 988.
52 OZTAN, s. 989.
5 OZTAN, s. 990.
% OZTAN, s. 990.
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vermeleri yerindedir. Ancak eslerin bu konuda anlasamamalari
durumunda niifus memurunun, onlarin yerine karar vermesi kabul
edilemez. Bu durumda, en uygun ¢6ziimiin ¢ocugun hem annenin hem de
babanin soyadini birlikte tasimasi oldugu diisiiniilmektedir.

Bununla birlikte, evli kisilerin birlikte evlat edinmelerinin miimkiin
olmadig istisnai durumlarda onlarin tek baslarina evlat edinmelerine izin
verilir. Bunun i¢in ya eslerden birinin ayirt etme giicii olmamali veya en
az iki yildir nerede oldugu bilinmemeli ya da eslerin en az iki yildir ayr
yasamalar1 s6z konusu olmamalidir (TMK m. 307/II). Ancak bu sekilde
tek basina evlat edinecek olan esin de en az 30 yasinda olmasi gerekir. Bu
durumda, evlat edinilen kiigiik, kural olarak evlat edinen esin soyadini
alacaktir™. Yani tek basina evlat edinen kisi koca ise, kiigik kocanin
soyadini alacaktir. Buna karsilik, tek basina evlat edinen evli kadin ise ve
o kocasiin soyadini tasiyorsa, bu durumda ¢ocugun da esasen kocanin
soyadin1 almasi gerekecektir. Ancak bunun oOzellikle tek basina evlat
edinen kadinin daha sonra bosanmasi halinde karisikliga sebep olabilecegi
vurgulanmalidir. Burada sozii ge¢en duruma iligkin Kanunda agik bir
hilkkim bulunmadigindan, bdyle bir olasilikta nasil hareket edilmesi
gerektigi 6gretide tartismalidir. Bir goriise gore, tek basina evlat edinen
kadin evli ise, ¢ocugun kadimin bekarlik soyadim almasi daha uygun
olacaktir®®. Bir diger goriise gore, bu boslugun evlat edinen kisinin goriisii
ve ¢ocugun {istiin menfaati dikkate alinarak doldurulmas: gerekmektedir>’.

Evli olmayan kisilerin ise birlikte evlat edinmeleri miimkiin degildir
(TMK m. 306). Onlara sadece en az 30 yasinda olmalar1 kaydiyla tek
baglarina evlat edinme imkani tanmmustir. Tek basina evlat edinme
halinde, kiigiik evlat edinenin soyadini alacaktir. Bundan bagka, eger
bekar bir kadin tek basina evlat edinir ve fakat daha sonra evlenirse, cocuk
yine evlat edinen kadinin bekarlik soyadini tasimaya yine devam
edecektir®,

B. Ergin ve Kisithlarin Evlat Edinilmesi
TMK m. 314/III uyarinca eger evlat edinilen kisi ergin ise, o dilerse
evlat edinenin soyadini alabilir. Evlat edinilenin bu yondeki arzusunu en
ge¢ evlat edinme aninda bildirmesi gerekir. Aksi halde, evlat edinilen
mevcut soyadini koruyacaktir.

S OZTAN, s. 989.

% BAYGIN, s. 216, OZTAN, s. 989.
ST USTA, Velayet Hukuku, s. 212.

% BAYGIN, s. 217, OZTAN, s. 989.
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Evlat edinilen evli bir erkek olup evlat edinenin soyadini almay1
arzu ederse, buna bagli olarak onun soyadi da degisecektir (Niifus
Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina iliskin Y&netmelik m. 105/b.6).
Bir bagka deyisle, evlat edinilenin karisinin ve kii¢iik cocuklarinin soyadi
da evlat edinilenin soyadi ile birlikte degisecektir. Evlat edinilenin ergin
cocuklari ise, dilerlerse mevcut soyadlarim koruyabilirler™.

Evlat edinilenin evli bir kadin olmasi ve evlat edinenin soyadim
almay1 arzu etmesi halinde, evlat edinilen kocasmin soyadi ile birlikte
evlat edinenin soyadini tastyabilir (Niifus Hizmetleri Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Yonetmelik m. 105/b.7). Eger evlat edinilen evli
kadin halihazirda 6nceki soyadini, esinin soyad ile birlikte tagiyorsa, bu
kez de evlat edinilenin Onceki soyadi evlat edinenin soyadi ile
degisecektir’®®. Evlat edinilen evli kadm, evliligi sirasinda kocasmin
soyadin1 almig ise ve bosandiktan sonra, onceki soyadi yerine evlat
edinenin soyadini kullanmak istiyorsa, bunu evlat edinme aninda mutlaka
bildirmis olmalidir®,

KARSILASTIRMALI HUKUK VERILERI ISIGINDA

ULASILAN SONUC VE ONERILER

Evlilikte eslerin ortak soyadi tagima zorunlulugunu kaldiran mehaz
Isvicre Medeni Kanunu’nun 270. maddesi uyarinca eslerin ortak bir
soyadi belirlememeleri durumunda ¢ocugun soyadina iligkin belirleme
evlilik sirasinda esler tarafindan yapilacaktir. Bununla birlikte, ilk
cocugun dogumundan bir yil i¢inde esler cocuklarin diger esin soyadini
almalar1 konusunda talepte bulunabilirler®. Eger eslerin ortak soyadi
bulunuyorsa, bu durumda ¢ocuk dogrudan ortak soyadini alacaktir.

Cocugun anne ve babasi evli degilse, 270a. maddesi uyarinca
cocugun soyad1 velayet hakkina baglanmistir. Buna gore, cocugun velayet
hakkini, anne ile babanin birlikte mi yoksa i¢lerinden birinin tek basina mi1
kullandig1 tespit edilmelidir®®. Eger anne veya babadan biri tek basina
velayet hakkina sahipse, cocuk onun soyadini tagiyacaktir. Buna karsilik,

¥ OZTAN, s. 990.

9 BAYGIN, s. 216, OZTAN, s. 989.

S'BAYGIN, s. 217, OZTAN, s. 989.

2 AEBI-MULLER, Regina E.: “Das neue Familiennamensrecht - eine erste Ubersicht”,
SJZ 108, 2012 s. 449-457 (450), SCHWENZER, Ingeborg / KELLER, Tomie: “The
Changing Concept of “Family” and Challenges for Family Law in Switzerland”,
European Family Law, Volume II: The Changing Concept of “Family” and Challenges
for Domestic Family Law, Scherpe (ed.), Cheltenham/UK, 2016, s. 309-334 (331).

3 SCHWENZER /KELLER, s. 331.
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eger anne ve baba ortak velayet hakkina sahiplerse cocugun hangisinin
soyadini tagryacagina anne ve baba birlikte karar vereceklerdir. Ortak
velayet c¢ocugun dogumundan sonra saglanmigsa, ortak velayetin
saglanmasindan bir y1l i¢inde anne veya baba, ¢ocugun diger esin soyadini
tastmast hususunda talepte bulunabilir. Boyle bir degisiklik velayet
hakkindan bagimsiz olarak tiim ortak ¢ocuklara uygulanir. Eger anne veya
babadan higbiri velayet hakkina sahip degilse, bu durumda ¢ocuk annenin
soyadin1  tasiyacaktir. Ancak velayet hakkinda meydana gelen
degisikliklerin ¢ocugun soyadina herhangi bir etkisi olmayacaktir. Bu
durumda ancak isim degisikligine iligkin genel talepler s6z konusu
olabilecektir. Yalniz ¢ocuk 12 yasini doldurmussa, soyadi ancak rizasi
almarak degistirilebilir.

Cocugun soyadi, Alman Medeni Kanunu (BGB) § 1616, § 1617, §
1617a, § 1617b, § 1617c ve § 1618’de diizenlenmistir. BGB § 1616
uyarinca ¢ocugun anne ve babasinin ortak bir soyadi bulunuyorsa, ¢ocuk
dogum ile bu soyadim kazanacaktir®. Buna karsilik cocugun anne ve
babasinin ortak bir soyadi bulunmuyorsa ve fakat anne ve baba ¢ocugun
ortak velayetine sahip iseler, BGB § 1617 uyarinca onlar c¢ocugun
soyadini iglerinden birinin giincel soyadini segerek belirleyeceklerdir®.
Yapilan belirleme bundan sonraki ortak ¢ocuklar i¢in de gecerli olacaktir.
Ancak anne ile baba bu belirlemeyi ¢ocugun dogumundan bir ay i¢inde
yapmazlarsa bu takdirde hakim c¢ocugun soyadini belli bir siire iginde
belirleme hakkini anne veya babadan birine verecektir. Eger hakim
tarafindan tayin edilen siire i¢cinde bu hak kullanilmazsa, bu durumda anne
ve babadan hangisine ¢ocugun soyadini belirleme hakki tanindiysa ¢ocuk
onun soyadini kazanacaktir.

Ote yandan gocugun anne ve babasinin ortak bir soyadi bulunmuyor
ve ¢ocugun velayetine de sadece biri sahip ise, BGB § 1617a uyarinca
cocuk, velayet hakkina sahip ebeveynin soyadini kazanacaktir. Bu arada
cocugun velayetine sahip olan ebeveyn, ¢ocuga digerinin soyadini da —
elbette diger ebeveynin ve eger cocuk 5 yasini doldurmussa ¢ocugun
rizasini alarak — verebilir.

Ortak velayetin baslangictan yani ¢ocugun dogumundan itibaren
baglamasi halinde ise BGB § 1617b hiikkmii uyarinca ¢ocugun soyadinin
yeniden belirlenebilmesi i¢in anne ve babaya ii¢ ay siire verilmigtir.

 AEBI-MULLER, s. 450, SCHWENZER /KELLER, s. 331.
% v. SACHSEN GESSAPHE, Karl August: Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch (MiiKoBGB), 7. basi, Beck, 2017, BGB § 1617 N 8.

370 Inonu University Law Review InULR Vol:8 No:1 Year:2017



Soybaginin Cocugun Soyadina Etkisi

Cocugun birlikte yasadigi anne veya baba ister tek basina ister ortak
velayet hakkina sahip olsun, daha sonra yeniden evlenirse BGB § 1617b
hiikmii uyarinca gocuga yeni evliligindeki soyadini verebilir veya bu
soyadini ¢ocugun mevcut soyadinin Oniine veya sonuna ekleyebilir.
Ancak boyle bir degisikligin yapilabilmesi i¢in ¢ocuk 5 yasini
doldurmussa ¢ocugun ve c¢ocuk anne ve babanin ortak velayetinde ise
diger ebeveynin de rizasinin almmasi gerekmektedir. Ote yandan,
cocugun soyadini tasidig1 ebeveynin soyadinin degismesi halinde cocugun
da soyadinin degisecegi BGB § 1617¢ hiikkmiinde diizenlemistir. Ancak
cocuk bes yasina ulastiysa, soyadi degisikligi i¢cin ¢ocugun da rizasmin
alimmasi gerekmektedir.

Yunan Medeni Kanunu’nun 1505. maddesi uyarinca esler ortak
¢ocuklarimin soyadini evlenmeden Once veya evlilik sirasinda noterin veya
niifus memurunun huzurunda birlikte yapacaklart ve geri alinamaz bir
beyan ile belirleyeceklerdir. Belirlenecek soyadi eslerin ortak ¢ocuklarinin
tiimiine uygulanacaktir. Cocuklarin soyadi olarak eslerden birinin soyadi
secilebilecegi gibi eslerin her ikisinin soyadinin birlesimi seklinde bir
soyadi belirlenebilir®®. Ancak ¢ocugun soyadi ikiden fazla soyadinin
birlesiminden olusamaz. Eslerin boyle bir belirlemeyi yapmamis olduklart
olasilikta ise cocuklar babanin soyadini tastyacaklardir®’.

Eger cocugun anne ve babasi evli degilse, Yunan Medeni
Kanunu’nun 1506. maddesi uyarinca ¢ocuk annenin soyadini alacaktir.
Annenin ve c¢ocugun rizasinin alinmasi halinde annenin kocasi noter
oniinde bulunacagi bir beyan ile gocuga tek basina veya annesinin soyadi
ile kullanmasi igin kendi soyadini verebilir®. Cocugun dogumundan sonra
¢ocugun babasi ile soybagi kurulursa, bu durumda ¢ocuk veya ¢ocugun
velisi soybaginin kurulmasindan itibaren bir yil i¢inde ¢ocugun babasinin
soyadinin ¢ocugun soyadina eklenmesi yoniinde niifus miidiirliigline

® DOUGA, Alexandra /| KOUMPLI, Vassiliki: “Personal Name and Greek Law”, 4th
Balkan Conference Conference Proceedings: Personal Name in Internal Law and Private
International Law 14th April 2016 [editor: Mirko Zivkovi¢], Faculty of Law, University
of Ni§, 2016, s. 145-159 (151). Cocugun kiiciikk olmasi halinde ¢ocugun rizasinin
almmast i¢in kayyim atanir.

87 Ancak bu diizenleme Anayasa’nin esitlik ilkesine aykiri olmasi sebebiyle dgretide
elestirilmektedir. DOUGA / KOUMPLI, s. 150. Ote yandan, evlilik dis1 yasam
birliktelikleri bakimindan da benzer bir diizenleme kabul edilmis, ancak bu
birlikteliklerde ortak c¢ocuklarin soyadlarina iligkin belirlemenin yapilmamis olmasi
halinde ¢ocuklarin her iki esin soyadlarini birlikte tagiyacagi kabul edilmistir.

* DOUGA / KOUMPLI, s. 151.

Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi InUHFD Cilt:8 Say1:1 Yil 2017 371



Basak BASOGLU

bildirimde bulunabilir. Eger anne ve baba birlikte talepte bulunurlarsa
cocugun soyadini yeniden de belirleyebilirler.

Kiicligiin evlat edinilmesi halinde, evlat edinilen kendisini evlat
edinenlerin soyadii alir. Evlat edinilen ergin oldugunda veya evlat
edinilen zaten ergin ise, kendi soyadini evlat edinenlerin soyadina
ekleyebilir. Ancak ¢ocugun soyadi ikiden fazla soyadinin birlesiminden
olusamaz. Evlatlik iligkisinin sona ermesi halinde, aksi mahkeme
tarafindan ¢ocugun iistiin yararina goriilmedikce, cocugun kendisini evlat
edinenlerin soyadin1 tagimaya devam etme yoniinde bir hakki
bulunmamaktadir®.

Cocugun soyadi, Fransiz Medeni Kanunu’nun’® 311-21 ve devami
maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore, ¢ocuk dogum aninda veya
hemen akabinde hem annesine hem de babasina soybagi ile bagliysa, anne
ve baba cocugun soyadimi birlikte belirlerler. Cocugun soyadi olarak
eslerden birinin soyadi secilebilecegi gibi eslerin her ikisinin soyadinin
birlesiminden olusan bir soyadi da belirlenebilir. Ancak ¢ocugun soyadi
ikiden fazla soyadinin birlesiminden olusamaz.

Eger anne ve baba bu belirlemeyi yapamazlarsa, ¢ocugun anne veya
babadan hangisi ile soybagi daha dnce kurulduysa ¢ocuk onun soyadini
alir. Eger her ikisi ile de ayn1 anda kurulduysa, bu durumda ¢ocuk her
ikisinin soyadin1 alfabetik sirayla birlikte alir. Anne ve babanin iki
soyadina sahip olmasi durumunda cocuga ikisinin de ondeki soyadlari
verilecektir. Anne ve baba tarafindan ¢ocugun soyadina iliskin yapilan
belirleme, tiim ortak ¢ocuklar igin gecerli olacaktir.

Cocugun soybag1 anne veya babadan sadece biri ile kurulmussa, bu
durumda ¢ocuk onun soyadini tagiyacaktir. Eger ¢ocugun ebeveynlerden
biri ile soybagi daha sonra kurulursa, bu durumda da anne ile baba niifus
midiirliigline birlikte yapacaklar1 basvuru ile cocugun soyadinin
degistirilmesini talep edebilirler. Cocugun 13 yasin1 doldurmus olmasi
halinde ise, bu kez degisiklik i¢in kendisinin de riza gostermesi gerekir.

Cocugun soyadi denince akla gelecek en carpici diizenleme
Ispanyol hukukundadir. Cocugun soyadi Ispanya Medeni Kanununun’
109. ve 111. maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore, ¢ocugun soyadi
soybagma baglidir. Buna goére, ¢ocuk hem annesinin hem babasinin

* DOUGA / KOUMPLLI, s. 153.

Bkz. https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cid Texte=LEGITEXT000006070721
(Erigim Tarihi: 22.5.17).

™ Bkz. http://noticias.juridicas.com/base_datos/Privado/cc.html (Erisim Tarihi: 22.5.17).
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soyadini alacaktir. Kural olarak, ¢ocuk 6nce babasinin sonra annesinin
soyadint alir. Ancak bunun aksine bir belirleme anne ve baba tarafindan
kararlastirilabilecegi gibi ergin oldugunda c¢ocuk tarafindan da yapilabilir
(m. 109). Eger ebeveyn ile soybagi ebeveynin rizasi disinda kurulmussa,
bu durumda cocuk kendisi veya temsilcisi tarafindan aksi talep
edilmedikge ilgili ebeveynin soyadini tasimayacaktir (m. 111).

Hig siiphesiz, farkli hukuk sistemlerinin ¢ocugun soyadina iliskin
getirdigi bu farkli diizenlemeler milletlerarast 6zel hukuk bakimindan da
pek ¢ok sorunu beraberinde getirmektedir’.

Tirk hukukunda da cocugun soyadina iligkin diizenlemelerin
yeniden kaleme alinmasi gerekmektedir. Bu yasama faaliyetinde
“soyadinin degismezligi ilkesi” ve “irade serbestisi ilkesi” temel
almmalidir. Buna gore, burada yer verilen karsilagtirmali hukuk
verilerinin de 1s1ginda cocugun soyadina iliskin asagidaki Onerilerde
bulunulabilir:

- Evlilik eslerin soyadinda degisiklige sebep olmamalidir. Ancak
esler anlagarak kendi soyadlariyla sinirl kalmak kosuluyla ortak
bir soyadina karar verebilirler. Yine belirlenecek ortak soyadi
ikiden fazla soyadinin birlesiminden olusmamasi onerilebilir.

- Anne ve babanm ortak bir soyadi belirlemesi halinde onlarin
ortak ¢ocuklari da bu soyadini alacaktir.

- Anne ve babanin ortak bir soyadi bulunmuyorsa, ¢cocuk niifusa
kayit aninda soybagi ile bagli oldugu anne ve babasinin soyadini
birlikte alfabetik bir sirayla tagimalidir. Ancak ¢ocugun soyadi
ikiden fazla soyadinin birlesiminden olusamaz. Cocugun anne
ve babasinin birden fazla soyadina sahip olmasi halinde ¢ocuk,
anne ve babasinin 6ndeki (ilk) soyadlarini alacaktir. Ancak anne
ve baba anlagarak kendi soyadlariyla simirli kalmak kosuluyla
cocugun soyadina iligkin bir belirleme yapabilirler. Belirlenecek
soyadi ortak ¢ocuklarin tiimiine uygulanmalidir.

- Cocugun soybagi anne veya babadan sadece biri ile kurulmussa,
bu durumda c¢ocuk onun soyadii tagimalidir. Eger c¢ocugun
ebeveynlerden biri ile soybagi daha sonra rizai olarak kurulursa,
bu durumda anne ile baba niifus midiirliigine birlikte
yapacaklart bagvuru ile ¢cocugun soyadinin degistirilmesini talep

"2 Bu konuda detayh bilgi igin bkz. PURSELIM ARNING, Selin: Tiirk Alman ve isvigre
Milletleraras1 Ozel Hukukunda Ad, Ankara, 2014s. 196 vd.
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edebilirler. Cocugun 5 yasini doldurmus olmasi halinde bu
degisiklik i¢in kendisinin de riza gostermesi gerekir.

- Cocugun ebeveynlerden biri ile soybagi daha sonra dava yoluyla
kurulursa, cocugun kendisi veya yasal temsilcisi talep
etmedikce, cocuk soybagini dava yoluyla kazandig1 ebeveynin
soyadini tagimamalidir.

- Cocuk, ergin olduktan anne ve babasinin soyadlar ile smirli
kalmak kosuluyla soyadina iliskin yeni bir belirleme yapabilir.
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