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Tiirk-Isvigre Hukuklarinda Alacagin Devri Isleminin
Alacagin Dava Yoluyla Elde Edilmesi Bakimindan
Kararlagtirilmis Tahkim ve Yetki Anlagmalarina
Etkisi Uzerine Kisa Bir Degerlendirme*

Prof. Dr. K. Berk KAPANCI**

OZET:

Dar anlamdaki borg iligkisinin alacakli tarafinin degisimine sebep
olan alacagin devri hukuki isleminin, devredilen alacak bakimindan ka-
rarlagtirilan tahkim ve yetki anlagmalarina nasil bir etkisinin olacaginin
tespiti onem tasir. Bu tespit, alacagin devri gergeklestikten sonra, devralan
alacakli tarafindan alacagin dava yoluyla talep edilmesinde nasil bir yolun
takip edilmesi gerektigini ortaya koyar. Ayni sekilde borglunun da yeni
durumda devralan alacakli karsisinda bu anlagmalara dayanabilip daya-
namayacag (6rnek olarak alacagin mevcut olmadigina iligkin bir menfi
tespit davasi acabilip acamayacag1) veya yine ilgili anlagmalar dahilinde
kendisine bagvuruldugunda bu duruma karsi ¢ikabilip ¢ikamayacag:
acikliga kavusturulmasi gereken bir husustur. Isbu calismamiz spesifik
olarak bu hususlarin agikliga kavusturulmasini hedef tutmaktadir.

Isbu makale caligmasi, temelde Vedat Kitapcilik tarafindan 2022 yilinda yayimlanan
“Alacagin Devri (TBK m. 183-194) — Serh” baghkli kitap ¢alismamizin i¢inden bir kismin
bazi eklemelerle (igerikte savunulan diisiincelerde herhangi bir degisiklik yapilmaksi-
zin) gelistirilerek tekrar diizenlenmis halidir.

" MEF Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi, ORC-
ID: https://orcid.org/0000-0002-6540-5872, berk.kapanci@mef.edu.tr.
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Baslamadan once...

Agikgast Burak Hoca'nin iizerimdeki emek ve etkisini kelimeler tarife yet-
mez. Hig siiphesiz, hukuk disipliniyle ilgili 6znel sertivenimin bana ¢ok keyif
aldiran kismi, Hoca'yla rastlasmamizdan tam sonrasina denk gelir. Soziinii
ettigim zaman diliminin baglangici ise, asistanliga bagladigim ilk yildir. Bu-
rak Hoca'yla, yine oncelikle Hoca'dan 6grenip tatbik ettigim diisiince geligtir-
me yontemi ve sistematigi dairesinde, sayisiz konu ve getrefil hukuk problemi
varyasyonlart iizerinde karsilikli olarak devam ettirdiimiz zamansiz hukuk
sohbetleri ve akil yiiriitmeler, zihnimi her zaman bambagka yerlere tasimis ve
beni ¢ok sansl hissettirmistir. Yine su da ifade edilmelidir ki, Hoca’nin sadece
medeni hukukun herhangi bir alaniyla simirli kalmayan engin dimag ve us-
taligi, ogrencisi olan herkesin de eminim teyit edecegi iizere, kisiyi biiyiik bir
giiven duygusunun iginde hissettirir: Burak Hoca var oldukga, ¢oziilemeyecek,
iizerine konusulup da iginden ¢ikilamayacak herhangi bir hukuki problem
yoktur. Bu arada Burak Hoca'yr sadece hukukla iliskilendirmek de hatali
olur, Hoca'yla edebiyat, sinema, miizik ve felsefe konusmak da ayrica keyifli
ve ozeldir. Yine Hoca'min yiiksek mizah duygusunu da biitiin bu denkleme
kattigimizda dehasim apagik gorebilirsiniz ve boylece denklem tamamlanmas
olur. Her sey i¢in sag olun ve hep var olun Hocam!

Giris

Dar anlamdaki borg iligkisinin alacakli tarafinin degisimine sebep
olan alacagin devri hukuki igleminin, devredilen alacak bakimindan ka-
rarlastirilan tahkim ve yetki anlagmalarina nasil bir etkisinin olacaginin
tespiti onem tagir. Oyle ki bu tespit, alacagin devri gergeklestikten sonra,
devralan alacakli tarafindan alacagin (dava yoluyla) talep edilmesinde
nasil bir yontemin takip edilmesi gerektigini ortaya koyar. Ayni sekilde
borglunun da, yeni durumda devralan alacakli kargisinda bu anlagmalara
dayanabilip dayanamayacag1 (6rnek olarak alacagin mevcut olmadigina
iligkin bir menfi tespit davas: acabilip agamayacag) veya yine ilgili an-
lagmalar dahilinde kendisine bagvuruldugunda bu duruma kars: ¢ika-
bilip gikamayacagi acikliga kavusturulmas: gereken bir husustur. Isbu
calismamuz, spesifik olarak bu hususlarin agikliga kavusturulmasini hedef
tutmaktadur.
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Konuya iliskin kisa incelememizde su plan takip edilecektir: Once-
likle alacagin devrinin 6ncelik haklari ve yan haklar bakimindan TBK m.
189 f.1'de somutlagan genel etkisi goz gezdirilecek (I), akabinde ise 6zel
olarak devredilen alacak baglaminda usuli birer 6ncelik hakki meydana
getirdikleri soylenebilecek tahkim ve yetki anlagmalari bakimindan alaca-
gin devri isleminin etkisine iliskin olarak ileri siiriilen 6greti ve uygulama
goriigleri aktarilacaktir (II). Calismanin son kismu (III), konuya iliskin
oznel degerlendirmemize ayrilmistir.

I. Alacagin Devrinin TBK m. 189 f.1 Cercevesinde
Alacakla Ilgili Oncelik Haklarina ve Yan Haklara
Etkisi

Alacagin devri (Forderungsabtretung, Zession / Cession des créan-
ces) hukuki (tasarruf) islemi, bir taraf anlagmasiyla, dar anlamda borg
iligkisindeki mevcut (ilk plandaki) alacaklinin (devreden (eski) alacakl /
Zedent / Cédant) yerine yeni ve bagka (ikinci) bir alacaklinin (devralan
( yeni ) alacakly / Zessionar / Cessionaire) gegmesini, bu suretle iliskideki
diger tim unsurlar aynen muhafaza edilerek sadece alacaklinin degisti-
rilmesini (Gldubigerwechsel / Changement du créancier) ve dolayisiyla da
alacak hakki iizerindeki hak sahipliginin de bu kisiye (yeni alacakliya)
gecmesini hedef tutar. Bu yoniiyle alacagin devri, bir ciizi halefiyet (Sin-
gularsukzession / Cession singuliére) halidir' (Ayrica bkz. Yarg. 12. HD,

' SCHWENZER Ingeborg, Schweizerisches Obligationenrecht: Allgemeiner Teil, 7.
Aufl,, Stampfli, 2016, N. 90.01.
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18.02.2019, 15177/2289> (Lexpera); 3. HD, 14.04.2021, 1728/4104°
(Lexpera); 23. HD, 22.10.2019, 6454/4369* (Lexpera)).

TBK m. 189 f.1 ise, "Alacagin devri ile devredenin kisiligine ozgii olan-
lar digindaki oncelik haklari ve bagh haklar da devralana geger.” seklindeki
ifadesiyle alacagin devrinde, alacagin yani sira ona bagl yan haklarin ve
oncelik haklarmmn devredene gegecegini, aksi ispat edilebilir adi bir karine
(widerlegbare Vermutung / Présomption réfutable) kuralyla belirtmekte-
dir’.

> Ayrica bkz. karar igeriginden naklen: “Borg iliskisinin taraflar alacakl ve borglu olmak
iizere iki kigiden ibaret olup bazi hallerde mevcut alacagin alacakli tarafimin degistirilmesi
miimkiindiir. Alacagin temliki ile ilgili hiikiimler, 6098 sayil Tiirk Bor¢lar Kanununun 183.
ve 184. maddelerinde yer almig olmakla birlikte bu konuda bir tamima yer verilmemistir.
Mevcut bory iliskisinde alacakly tarafin degiserek 3. bir kisi olmast hususu alacagin temliki
ile miimkiin olmaktadir. Bu baglamda alacagin temliki, alacakl ve 3. kiginin ortak iradeleri
ile ivazl ya da ivazsiz sekilde, yazili sekil sartina bagh, tek tarafli kazandinici nitelikte, borg
iligkisine taraf olan bor¢lunun iradesine ve rizasina ihtiyag duyulmadan yapilmas: miimkiin
bir devir islemidir.” (www.lexpera.com).
*  Bkz. karar igeriginden naklen: “Bu hiikiimden de agik¢a anlagilacagi tizere; alacagin temli-
ki, bir alacagin alacakls tarafindan bir baska kimseye devredilmesidir. Bu suretle bor¢ miina-
sebetinde alacaklinin sahsinda bir degisiklik vuku bulmakta, eski alacaklinin (temlik edenin)
yerini yeni alacakl (temelliik eden) almaktadir. Aym zamanda, temlik edilen alacak eski ala-
caklinin malvarhgmdan gikarak yeni alacaklinin mamelekine dahil olmakta, alacag: talep
etmek hakk: da yeni alacaklyya intikal etmektedir.” (wwwlexpera.com).
Bkz. karar igeriginden naklen: “Ayrica, davadaki istemin dayanag: yiiklenicinin adi yazil
sozlesmeyle yaptigr temlik iglemidir. Bir tamimlama yapmak gerekirse alaca gin temliki, ala-
cakly ile onu devralan iigiincii sahis arasinda bor¢lunun rizasma ihtiyag gostermeden yapila-
bilen ve sadece kazandir c1 bir tasarruf islemi niteligi tastyan sekle bagh bir akittir. Ne var ki,
yapildigi sirada temlik islemine vakif olmayan borglu yeni alacaklinn ifa talebi iizerine 6nceki
alacakliya karst ne gibi itiraz ve defi hakkima sahipse bunlari yeni alacakliya da ileri siirebilir
hale gelir (TBK m.188).” (www.lexpera.com).
> REETZ Peter / BURRI Christof, Obligationenrecht — Allgemeine Bestimmungen Art.
1-183, CHK — Handkommanter zum Schweizer Privatrecht, Eds. Andreas FURRER, An-
ton K. SCHNYDER, 3. Aufl., Schulthess, 2016, Art. 170 OR, N. 1, 25; BERGER Bern-
hard, Allgemeines Schuldrecht, 3. Aufl,, Stimpfli, 2018, N. 2161; BUCHER Eugen, Ob-
ligationenrecht Besonderer Teil, 3. erweiterte Aufl., Schulthess, 1988, s. 570; BUCHER
Eugen, “Kreditsicherung durch Zession?”, Probleme der Kreditsicherung, Berner Tage fiir
die juristische Praxis 1981, Stimpfli, Bern, 1982, 5. 9-24, s. 14; ENGIN Baki ilkay, Alacag
Temlik Edenin Garanti Sorumlulugu, Segkin Yayinlari, Ankara, 2002, s. 36.
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Alacaga bagli yan haklarin (Nebenrechte / Droits accessoires) ve
oncelik haklarinin (Vorzugsrechte / Droits de préférence) TBK m. 189 f.1
uyarinca devir konusu alacakla birlikte devralana gegisi, bir tiir yasal in-
tikal hali olarak kendisini gésterir. Oyle ki bu haklarin devralana gegisi,
taraflar arasinda bir anlagmanin bulunmasina veya bir belirtmede bu-
lunmaya gerek olmaksizin, asil alacagin devri islemiyle birlikte, “kendi-
liginden” gerceklesir’ (Bu konuda ayrica bkz. Yarg. 23. HD, 30.04.2014,
8790/3344* (Lexpera); 17. HD, 06.02.2020, 1582/849° (Lexpera);

§ REETZ/BURRI, CHK, Art. 170 OR, N. 3; TEKINAY Selahattin Sulhi / AKMAN
Sermet / BURCUOGLU Halak / ALTOP Atilla, Tekinay Bor¢lar Hukuku Genel Hii-
kiimler, Yeniden Goézden Gegirilmis ve Genisletilmis 7. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul,
1993, s. 250. Isvigre Borglar Kanunu 2020 Tasarist baglaminda ayrica bkz. GIRSBER-
GER Daniel / HERMANN Johannes Lukas, “Art. 163-177 OR 2020”, Schweizer Ob-
ligationenrecht 2020, Entwurf fiir einen neuen allgemeinen Teil / Code des obligations
suisse 2020 — Projet relatif & une nouvelle partie générale, Eds. Claire HUGUENIN,
Reto HILTHY, Schulthess, 2013, Art. 168, N. 2.

7 VON TUHR Andreas (¢ev. EDEGE Cevat), Borclar Hukukunun Umumi Kisnu C.
1-2, Olga¢ Matbaasi, Ankara, 1983, s. 852; GUMUS Mustafa Alper, Borglar Hukuku-
nun Genel Hitkiimleri, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 1120.
Bkz. karar igeriginden naklen: “Temlik, kazandirici nitelikte bir tasarruf islemi olarak, dev-
redenin kigiligine ozgii olanlar disindaki, alacagin biitiin yan ve 6ncelik haklar: birlikte, temlik
sozlesmesinin tamamlandigr andan itibaren, yeni alacaklilarin mal varligina girmesi sonucu-
nu dogurur. (TBK md. 189) Diger bir ifadeyle; eski alacakliya verilmis olan rehin ve kefalet,
eski alacaga bagl akdi veya kanuni faizler, alacak dolayistyla dogan hapis hakk: ve alacaga
bagls yenilik doguran haklar ve benzerleri, hep yeni alacakliya gecer.” (www.lexpera.com).

Bkz. karar igeriginden naklen: “Alacagin temliki isleminin diciincii kisi yani devralan agi-

sindan dogurmus oldugu sonug ise, temlik islemi ile birlikte digiincii kisinin, alacagin asli ve

ferileri ile birlikte alacaga bagh riichan haklarma da sahip olmasidur. Ugiincii kisinin devir
ile birlikte bu haklarini kullanabilmesi igin borglunun onayna ihtiyag bulunmamaktadir.”
(www.lexpera.com).
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5 HD, 05.03.2020, 2227/4043' (Lexpera); 12. HD, 31.05.2016,
12833/15402!" (Lexpera)).

19 Bkz. karar igeriginden naklen: “Genel olarak bory iliskisi, kimler arasimda meydana gelmisse,
alacaklilik ve borcluluk sifatlart da bu kigilere ait olup, bunun dogal so nucu olarak borglu kime
karst ifa yiikiimii altina girmigse, alacak hakk: da o kisiye aittir. Bununla beraber, alacaklimn
alacagnt digiin cii bir kisiye devretmesi miimkiin olup, alacagin temliki, alacagi devreden alacakly
ile devralan (yeni alacakly) arasinda yapilacak yaz il bir sézlesme ile meydana gelir. Bylece
temlik akdi yapilr yapilmaz alacak ve alacaga bagh olan biitiin imtiyazlar, feri haklarla bera-
ber devralanlara gegmektedir. (6098 sayih Borglar Kanununun 189. maddesi) Nitekim temlik
edenin, temlikle birlikte bor¢lu ile huku ki iliskisi kesildiginden, alacagin tahsiline iliskin haklarm
temelliik edene gegmesi alacagin temlikinin dogal bir sonucudur.” (www.lexpera.com).

Bkz. karar igeriginden naklen: “Somut olaymn incelenmesinde, ... Icra Dairesi'nin
2010/3783 Esas sayil dosyasinda, 211.000,00 TL bedelli limit ipotegine dayalt olarak, top-
lam 104.435,83 TL alacagin tahsili igin ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile ilamli icra takibini
baglatan alacakli ...'mn, 3. kisi ...a yaptigr 17.9.2013 tarihli alacagm temliki sozlesmesinde,
sikayete konu takip dosyasi alacaginmin yalmz 87.465,00 TL tutarmdaki kisminn Tiirk Borg-
lar Kanunu'nun 183. ve devami maddeleri uyarmnca devir ve temlik edildigi, temliknamenin
2. bendinin ilk ciimlesinde ise, bu temlik ile Bor¢lar Kanununun 189. maddesi hiikiimleri
uyarinca, icra takiplerine konu olan tasmmaz tizerindeki ipotek ve bununla ilgili tiim hak-
larin, kefiller hakkinda takip yapma hakk: disinda, temlik alana intikal ettiginin belirtildigi,
temlik alan 3. kisi ... ta rafindan sikayetciye yapilan ayni tarihli temliknamede ise, ... ile yapi-
lan temlik sozlesmesinin hiikiimlerine aynen bagh kalmak kaydiyla TBK 'nun 183. ve devami
maddeleri geregince alacagin devredildigi, ... Icra Dairesi'nin 2013/12301 Esas sayili takip
dosyasinda, alacag devir alan sikayetci alacakl tarafindan, 17.9.2013 tarihli temlikname ile
devir alinan alacak tutari iizerinden takip baglatildigs, 6rnek 6 numarali icra emrinin bor¢lu-
ya 07.5.2014 tarihinde teblig edildigi, alacaklinin 16.9.201S tarihli, 3053 Ada 1 Parsel sayili
tasinmaza iliskin satis talebinin, icra miidiirligiiniin 18.9.2018S tarihli karariyla, her neka-
dar takip baglatilmis ve kesinlestirilmis ise de; ... tarafindan yapilan ilk temlik sozlesmesinde
..mn alacakly oldugu .... Icra Dairesi'nin 2010/3783 Esas sayil dosyasina konu alacagin
87.465,00 TL'lik kismunin temlik edildigi ve ipotek alacaklist banka tarafindan, agik¢a ipotek
hakkimin da temlik edildigine iliskin bir bi Iginin olmadig gerekgesiyle reddedildigi anlasilmis-
tir. / Yukarida ozetlenen dosya kapsaminda, ... nin 3. kisiye yaptigi alacagin devri sozlesmesi
ile alacagin 87.465,00 TL'lik kismunin temlik edildigi ve sikayetci alacaklinin aym sartlarda
alacagi devraldigy, bu durumda, temlik alinan kisim kadar ipotek hakkimin da TBK nun 189.
maddesinde yer alan emredici diizenleme geregince temlik alacaklisina gegecegi tabii olup, ....
Noterligi'nin 17.9.2013 tarih v e 27416 yevmiye numaral alacagim temliki sozlesmesinin 2.
bendinde, ipotek hakkimn da agik¢a devredildigi, soz konusu bentteki diizenleme olmasaydi
dahi, Kanunun emredici hiikmii geregince alacagin devri ile bagl haklardan olan ipotek hakki-
min da intikal edecegi gercegi karsisinda, mahkemenin, temliknamede alacagin devri ile beraber
ipotek hakkimin devredilmedigi yoniindeki gerekgesi yerinde degildir.” (www.lexpera.com).
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Bu arada, antrparantez, alacagin devri bakimindan uygulama alani
bulan bu hitkmiin bir benzeri, emre yazili kiymetli evrakin ciro yoluyla
devri bakimindan s6z konusu degildir, bu agidan TBK m. 189’un uygula-

ma sonuglar1 alacagin devri ve ciro arasindaki farkliliklardan birini tegkil
eder'.

Esas itibariyle TBK m. 189’un iki temel ilkenin birlikte kaynagtiril-
masinin bir yansimast oldugu sdylenebilir: i) Alacagin devrine hakim,
hakkin bir malvarligindan digerine oldugu gibi (herhangi bir degisiklige
ugramaksizin) ge¢mesine iliskin alacagin ayniyeti ilkesi (Grundsatz der
Identitit der Forderung, Idetititsprinzip / Principe de l'identité de la créan-
ce), ii) Hiikiimde belirtilen haklara iligkin olarak da ferilik / asil alacaga
baghlik ilkesi (Grundsatz der Akzessoritit / Principe de laccessoriété)".

Diger taraftan yan haklar ve éncelik haklarinin yani sira, (asil) alacak
tiim zay1fliklarryla (Schwichen / Faiblesses) birlikte devralanin malvarhig-
na geger'*. Sonugta devir borglunun var olan durumunu ne iyilestirmeli
ne de kotilestirmelidir’. Alacagin zayifliklarindan kasit ise, bor¢lunun
devredene kars ileri siirebilecegi itiraz (Einwendungen / Objections) ve
defilerdir (Einreden / Exceptions). Bunlar ayni sekilde devralana karg: da
ileri siiriilebilecektir™®.

2 BECKER Hermann, Allgemeine Bestimmungen Art. 1-183 OR - Schweizerisches Zi-
vilgesetzbuch — Obligationenrecht, BK — Berner Kommentar Band/NrVI/1, Ed. Her-
mann BECKER, 2. Aufl, Stimpfli, 1945, Art. 170 OR, N. 10; REETZ/BURRI, CHK,
Art. 170 OR, N. 3; OSER Hugo / SCHONENBERGER Wilhelm (Ceviren: AYITER
Ferid), Isvicre Bor¢lar Kanunu Serhi Madde 110-183 (TBK 109-181), Ankara Yeni Ce-
zaevi Matbaas, 2. Basi, Ankara, 1950, Art. 170 OR, N. 17.

13 REETZ/BURRI, CHK, Art. 170 OR, N. 1; OSER/SCHONENBERGER (AYITER),
ZirKom., Art. 170 OR, N. 1; GIRSBERGER Daniel / HERMANN Johannes Lukas,
“Art. 164-174 OR”, Basler Kommentar, Obligationenrecht I, Art. 1-529 OR, Eds. Hein-
rich HONSELL, Nedim Peter VOGT, Wolfgang WIEGAND, 6. Aufl,, Helbing Lichten-
hahn, 2015, Art. 170 OR, N. 1.

14 REETZ/BURRI, CHK, Art. 170 OR, N. 26.

15 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 5. 252.

SPIRIG Eugen, Die Abtretung von Forderungen und die Schuldibernahme, Erste

Lieferung, Art. 164-174 OR, Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Ob-

ligationenrecht, Kommentar zur 1. und 2. Abteilung (Art. 1-529 OR), ZK - Ziircher

Kommentar Band/N. V/1k, Ed. Peter GAUCH, 3. v6llig und neu bearbeitete Aufl,, Sc-
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Belirtilmelidir ki, yan haklar ve 6ncelik haklar1 arasinda 6gretide
oybirligi ile yapilan belirgin ve tek tip bir ayrim s6z konusu degildir"’.
Diger taraftan her iki hak grubu da TBK m. 189 f.1 uyarinca devralana
intikal ettiginden, gruplar arasinda bu ayrimin yapilmasimnin ashnda ¢ok
biyiik bir pratik 6neminin de oldugu séylenemez'®. Bununla birlikte biz
asagidaki agiklamalarimizda, yine bu ayrima sadik kalarak ve 6gretideki

agirlikli olarak yapilan kabuller dahilinde hareket edecegiz.
Igili ayrim dahilinde genel olarak bakildiginda, yan haklar, (as1l)

alacagin bir pargasi/igsel bir unsuru olarak karsimiza g¢ikmazlar, bunlar
daha ziyade alacaktan ayr1 ele alinmasi gereken 6zel haklardir, asil alaca-
gin sahibi alacakh bunlarin da yerine getirilmesini talep edebilecektir'®.

Alacaga bagli yan haklari sistematik bigimde kendi aralarinda iki alt
gruba ayirarak ele almak miimkiindiir®: 1) Alacagin teminat altina alin-
masina hizmet edenler (der Sicherung der Forderung dienende Nebenrechte
/ Droit accessoires qui garantissent la créance) ve 2) Alacagin kapsamin ge-
nisletenler (eine Erweiterung der Forderung darstellende Nebenrechte / Droit

J7.

accessoires qui élargissent I'étendue de la créance).

hulthess, 1993, Vorb. zu Art. 167-173 OR, N. 5; REETZ/BURRI, CHK, Art. 170 OR,
N. 26; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 252.

17 Ornek olarak bkz. ve kars. GIRSBERGER/HERMANN, BasKom., Art. 170 OR, N. 7
vd.; PROBST Thomas, “Art. 164-174 CO”, Commentaire Romand, Code des obliga-
tions I, Art. 1-529, Eds. Luc THEVENOZ / Franz WERRO, Helbing & Lichtenhahn,
Genéve — Bale — Munich, 2003, Art. 170 CO, N. 8 vd; GAUCH Peter / SCHLUEP Wal-
ter R. / EMMENEGGER Susan, Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner Teil
~Band II, 11. Aufl, Schulthess, 2020, N. 3457 vd.; VON TUHR (EDEGE), s. 852 vd.

3 REETZ/BURRI, CHK, Art. 170 OR, N. 2.

19 Bkz. SPIRIG, ZiirKom., Art. 170 OR, N. 3; KELLER Max / SCHOBI Christian, Das
Schweizerische Schuldrecht, Band IV: Gemeinsame Rechtsinstitute fiir Schulderhalt-
nisse aus Vertrag, unerlaubter Handlung und ungerechtfertigter Bereicherung, 2. Aufl,,
Helbing Lichtenhahn, 1984, s. 67.

2 Benzer bir ayrim i¢in ayrica bkz. REETZ/BURRI, CHK, Art. 170 OR, N. 5.
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Oncelik haklars®', * ise, alacagin duruma gore sahip oldugu, alacakl
tarafindan yarar saglanabilecek vasiflar olarak kargimiza ¢ikarlar®. Bunlar
alacagin hususiyetine dahildirler, 6zel hak niteligi tasimazlar**. Alacaga
bagka alacaklar kargisinda 6ncelikli bir konum tesis ederler?.

Yine 6ncelik haklar1 da sistematik bir cercevede kendi aralarinda
ti¢ alt gruba ayrilarak incelenebilir®®: 1) Usul hukukuna iliskin olanlar
(verfahrensrechtliche (prozessuale) Vorzugsrechte / Droits de préférence
concernant le droit procédural), 2) Icra ve iflas hukukuna iliskin olanlar
(zwangsvollstreckungs- und konkursrechtliche Vorzugsrechte / Droits de
préférence concernant le droit de l'exécution forcée et le droit de faillite), 3)
Maddi hukuka iliskin olanlar (materiellrechtliche Vorzugsrechte / Droits de
préférence concernant le droit matériel).

Bu arada TBK m. 189'un madde metninde agik¢a zikredilmemis olsa
da, alacaga bagl ézellik gosteren yenilik doguran haklar (Gestaltungsrechte
/ Droits formateurs) da alacakla birlikte kendiliginden devralana gececegi
genel olarak kabul edilmektedir”’. Kimileri bu tiirden haklar, alacaga bagh

2! Bu arada riichan hakki (Vorrect, Privileg / Privilége), éncelik haklari arasinda yer alan bir
hak tirtidiir, ancak iki kavram birebir ayni seyi ifade etmez, es anlaml kullanilmamalidur.
Riighan hakk, 6ncelik hakk: kiimesi i¢inde yer alan bir alt kiimeyi olusturur. Ayrica bkz.
GUMUS, s. 1120-1121.

> Yine su da belirtilmelidir ki, 6ncelik haklarindan sadece alacagin kendisine 6zgii olanlar

(Bkz. privilegia causae) devralana geger, eger bunlar daha ziyade alacaklinin (devrede-

nin) sahsina bagh 6zellik (Bkz. privilegia personae) gosteriyorlarsa devredende kalmaya

devam ederler. Ayrica bkz. PROBST, CoRo., Art. 170 CO, N. 8.

% Bks. SPIRIG, ZiirKom., Art. 170 OR, N. 6; KELLER/SCHOBI, s. 67.

% GUMUS, s. 1121.

» ENGIN,; s. 35.

2% Benzer bir ayrim icin ayrica bkz. SPIRIG, ZiirKom., Art. 170 OR, N. 6, 13 vd.; GU-
MUS, s. 1121.

¥ SPIRIG, ZirKom., Art. 170 OR, N. 4; REETZ/BURRI, CHK, Art. 170 OR, N. 10;
PROBST, CoRo.,, Art. 170 CO, N. 10; GIRSBERGER/HERMANN, BasKom., Art.
170 OR, N. 8; SCHAUFELBERGER Peter C. / KELLER Katrin, OR Kommentar
Schweizerisches Obligationenrecht, OFK - Orell Fiissli Kommentar (Navigator.ch),
Eds. Jolanta Kren KOSTKIEWICZ, Stephan WOLF, Marc AMSTUTZ, Roland FANK-
HAUSER, 3. iiberarbeitete Aufl.,, Orell Fiissli, 2016, Art. 170 OR, N. 4; BERGER, N.
2163; BUCHER, AT, s. 571; ENGEL Pierre, Traité des obligations en droit suisse
— Dispositions générales du CO, 2. Ed., Stampfli, 1997, s. 880; HUGUENIN Claire,
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yan haklar baghg altinda ele almakta gekince gormemektedir®®. Ne var ki bu
siniflandirmanin yerindeligi kuskuludur: Ne de olsa, teknik agidan bakildi-
ginda yan haklarda oldugundan farkli bicimde, yenilik doguran haklarda
arzu edilen hukuki sonug kendiliginden hakkin kullamilmasiyla olusmakta,
yoksa alacaklinin bor¢ludan talebine gerek bulunmamaktadir®.

Bu arada sozii gegen haklarin da kanuni intikale konu olusturabilecek-
leri sonucuna ulagilmasinda, TBK m. 189'un amaca uygun bigimde, genis
olarak yorumlanmasi ihtiyaci rahathikla karsilayabilecektir®. Dolayisiyla bu
yontem iizerinden hareket edilerek ilgili sonuca ulasilmasi, hukuki nitelikleri
ciddi bigimde farkhilagan iki kavram, sozii gecen husus goz ardi edilerek, aym
bagshk altinda ele almaktan daha isabetli bir yaklasim olugturur.

II. Alacagin Devrinin Tahkim ve Yetki Anlagmalarina
Etkisi Bakimindan Ogreti ve Uygulamada ileri
Siiriilen Goriisler

Oncelikle ifade edilmelidir ki, buradaki asil inceleme konumuzu
olusturan tahkim ve yetki anlagmalarinin meydana getirdigi haklar, usul
hukukuna iliskin bityiik 6nem arz eden iki 6ncelik hakk: olarak siniflandi-
rilabilir. Sonugta gerek yetki gerekse de tahkim anlagmasi, ustl hukukuna
iligkin birer yan anlagma (pactum adiectum) olusturur. Her iki anlagma da
belirli bir uyusmazlik hakkinda, bunu ¢6zmeye yetkili makamu taraflarin
arzusuna gore belirlemeye hizmet eder.

Bunlarin gosterdikleri 6znel ozellikler baglaminda ayri ayri ele
alinmalar1 daha yerinde olur. Nitekim 6gretide de bunlarin alacagin

Obligationenrecht — Allgemeiner Teil und Besonderer Teil, Schulthess, 2012, N. 1384;
GUNERGOK Ozcan, Alacagin Devrinde Bor¢lunun Hukuki Durumu, Vedat Kitapgi-
lik, Istanbul, 2014, s. 47.

2 Bkz. REETZ/BURRI, CHK, Art. 170 OR, N. 5, 10; GAUCH/SCHLUEP/EMME-
NEGGER, N. 3461; ENGIN, s. 35.

¥ Buyonde bkz. KELLER/SCHOBI, s. 69; SPIRIG, ZiirKom., Art. 170 OR, N. 4; BER-
GER, N. 2163.

3% Buydnde bkz. GUMUS, 1122.
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devrinden nasil etkilenecekleri noktasinda bu sekilde ele alinmalar: soz
konusudur.

Tahkim anlasmasi (Schiedsabrede, Schiedsgerichtsklausel / Conventi-
on darbitrage, Clause arbitrale, Clause compromissoire) dahilinde taraflar,
hukuki uyusmazliklarini belirleyecekleri 6zel hukuk kisi/kisileri (ha-
kem(/ler)) 6niinde ¢6ziimlemeyi kabul ederler (Bkz. HMK m. 407 vd.;
4686 Sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu (MTK) m. 4).

Alacagin devri halinde tahkim anlagmasinin akibeti tartigmalidir®.
Ieri siiriilen goriisler soyle 6zetlenebilir:

o Ogreti ve uygulamada agulikli olarak takip edilen ilk gériis,
devirle birlikte bu anlasmadan dogan hakkin da, aksi kararlasti-
rilmadik¢a ya da tahkim anlagmasi 6zel olarak devredenin sahsi
gozetilerek yapilmamigsa, TBK m. 189 f.1 uyarinca alacaga bagh
ozellik gosteren bir 6ncelik hakk: olarak kendiliginden devralana
gececegini kabul eder® (Bu yonde ayrica bkz. BGE 103 II 75

3! Bukonuda ayrica bkz. GUMUS, s. 1121.

3> Buyonde bkz. SPIRIG, ZiirKom.,, Art. 170 OR, N. 24; GIRSBERGER/HERMANN,
BasKom., Art. 170 OR, N. 8; PROBST, CoRo., Art. 170 CO, N. 8; REETZ/BURRYI,
CHK, Art. 170 OR, N. 4; LARDELLI Flavio, “Art. 164-183 OR”, Kurzkommentar
Obligationenrecht: Art 1-1186 OR, Ed. Heinrich HONSELL, 2. Aufl.,, Helbing Li-
chtenhahn, 2014, Art. 170 OR, N. 5; GAUCH/SCHLUEP/EMMENEGGER, N.
3459; KOLLER Alfred, Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil, 3. Aufl,,
Stampfli, 2009, N. 84.104; BUCHER, AT, s. 572 dn. 142; BUCHER, Kreditsicherung,
s. 14; KELLER/SCHOBI, s. 67-68; ENGEL, s. 881; VON TUHR (EDEGE), s. 856;
SANLI Cemal, “Konismentonun Devri, Alacagin Temliki ve “Perdeyi Kaldirma Teorisi” Uy-
gulamasinda Sozlesmede Yer Alan Tahkim Sartinin Konigmentoyu Devralan, Alacagi Temel-
liik Eden ve Perdenin Arkasinda Kalan Bakimindan Gegerliligi Sorunu”, MHB, Y. 22,2022,
s. 773-789, s. 783 vd.; OZ Turgut, “Alacagin Devri — TBK m. 183-194", Istanbul $erhi,
Tiirk Borglar Kanunu, Yiiriirliik Kanunu, Cilt 2, 3, Madde 83-206, Vedat Kitapgilik, Is-
tanbul, 2019, TBK m. 189, N. 9; iPEK Mertcan, “Assignment of Contractual Rights and
Its Impact on Arbitration Agreements”, MUHF-HAD, C. 22, S. 1, s. 521-549, 5. 524-525.
Yine bkz. ve kars. ULUO CAK Nihal, “Milletlerarast Tahkim Sartimn Alacagin Temliki ile
Intikali - Fransiz Igtihad)”, MHB, Y.19-20, 1999-2000, s. 991-1002, s. 1001-1002; GU-
LERCI Altan Fahri, “Separability of the Arbitration Agreement in International Arbitrati-
on”, Ankara Bar Review, 2008/1,s. 108-114, s. 114.
Alman Hukuku 6zelinde genel olarak tahkim anlagmalarindan dogan haklarin da alacag
takip edecegi yoniinde ayrica bkz. ROTH Giinter H. / KIENINGER Eva-Maria, “6§
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vd., E. 2, 3 (Bu kararda, tahkim anlasmasinmn usul hukukuna ait
bir konu oldugu tespiti yapimis, bununla birlikte anlasmann ilgili
olasiliktaki kaderinin tayininde federal usul hukukunun mu kanton
usul hukukunun mu uygulama alam bulacag noktasindaki sorunun
cevabi Federal Mahkeme'ce agikta birakilmustir®®); 117 11 94 vd., E.
Scbb; 128 111 50 vd., E. 2b.bb; 134 I11 565 vd., E. 3.2).

Bu ilk goriise benzer bir sonuca farkli bir yoldan ulagan ikinci bas-
ka bir goris ise, gerekgelendirmesinde TBK m. 189 f.1’e dayan-
maz, ortada agik ve ger¢ek anlamda bir kanun boslugu oldugunu
iddia eder. Bu goriis dahilinde, s6z konusu bosluk devredene kars:
ileri stirtilebilecek savunma sebeplerinin devralana karg: da ileri
siiriilebilecegine iligkin TBK m. 188 f.1 (“Bor¢lu, devri dgrendigi
sirada devredene karsi sahip oldugu savunmalary, devralana karsi da
ileri siirebilir.”) de dikkate alinarak TMK m. 1 f.2 uyarinca doldu-
rulmali ve kural olarak alacagin devri halinde tahkim anlagmasina
pekala dayanilabilecegi sonucuna ulagilmalidir®.

Yine ortaya atilan ve zikredilen ilk iki gortuse gore aksi yonde
seyreden diger bir goriise gore ise, tahkim anlagmalarindan dogan
hakkin devirle birlikte alacakliya gececegi soylenemez*. Ne var
ki, bu goriisiin kabulii halinde bile borglu tahkim anlagmasin,

398-413 BGB”, Miinchener Kommentar zum BGB, Schuldrecht - Allgemeiner Teil II,
Bd. 3, Eds. Jiirgen SACKER, Roland RIXECKER, Hartmut OETKER, Bettine LIM-
PERG, 8. Aufl, CH Beck, 2019, § 401 BGB, N. 12; KRERE Bernhard, “§§ 398-413
BGB”, Nomos Kommentar, BGB Schuldrecht, Eds. Barbara DAUNER-LIEB, Werner
LANGEN, 4. Aufl,, Nomos, 2021, § 401 BGB, N. 14; STURNER Rolf, “§§ 398-413
BGB’, Jauernig BGB Kommentar, 18. Aufl.,, CH Beck, 2021, § 401 BGB, N. 4.

Avusturya Hukuku 6zelinde de yine benzer yonde ayrica bkz. FUCHS Dominik, “§§

1392-1399 ABGB”, ABGB Taschenkommentar, Ed. Micheal SCHWIMANN, Lexis-

Nexis, 2013, § 1394 ABGB, N. 2.

33 Ayrica bkz. ENGEL (s. 881), bu konuda federal usul hukukuna &ncelik verilmesi gerek-
tigini ileri sirmektedir.

3 Bu yénde bkz. GURZUMAR Osman Berat, “Alacagin Devri ve Tahkim Anlagmas”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalar1 Dergisi, Y. 2016, C. 22, S. 3,

Cevdet Yavuz'a Armagan, s. 1257-1273, s. 1271 vd.

3% Buyonde bkz. BERGER, N. 2164.
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TBK m. 188 f.1 ¢ercevesinde devredene karsi bir savunma sebebi
olarak ileri siirmekte serbest olacag da goz ard1 edilmemelidir®.

Yetki anlasmas: (Gerichtsstandsvereinbarung, Gerichtsstandsklausel
/ Prorogation de for, Election de for, Clause d¢lection de for) dahilinde ise
taraflar, hukuki uyusmazliklarini ¢6ziimlemek noktasinda bir veya birden
fazla mahkemeyi yetkili kilmaktadir (Bkz. HMK m. 17).

Alacagin devri halinde, yetki anlagmasinin nasil etkilenecegi nokta-
sinda ise, 6gretide bu konuda genel olarak ileri siiriilen diisiinceye gore,
yetki anlagmalari salt alacakla ilgili oncelik haklarindan birini tegkil ettik-
lerinden, bunlardan dogan hak devir halinde, aksi kararlagtirilmadikga ya
dayetki anlagmasi 6zel olarak devredenin sahsi gozetilerek yapilmamugsa,
TBK m. 189 uyarinca devralana intikal eder’” (Bu konuda ayrica bkz.
BGE 123 III 35 vd., E. 3c). Yani bu goriis, yukarida tahkim anlagmast
bakimindan ileri siiriilldiigiinii belirttigimiz ilk goriise benzerlik goster-
mekte ve yetki anlagmasinin yapilmasinda taraflarin dar anlamda borg
iligkisi taraf degisikliklerinde dahi bunun olagan olarak beklenebilecek

bir durum oldugunu ifade etmektedir.

Yalmiz bu noktada, yetki anlagsmalari ozelinde, HMK m. 17'nin, yetki
anlasmasinin taraflart bakimindan da bir simrlama ongormekte oldugu
gozden kagirilmamalidir, yani agirlikly goriisiin -elbette eger kabul edilecekse,
yine ve ayrica bkz. asagida (III) altindaki agiklamalarimiz- kabulii yalnizca
bu gercevede hiikiim ve sonuglar dogurabilecektir. Sozii gegen hiikme gore yal-
mizca tacirler ve kamu tiizel kisileri yetki anlagsmalarinin tarafi olabilecektir.

36 Bukonuda ayrica bkz. GUMUS, s. 1121; BUCHER, AT, s. 572.

% Buyonde bkz. SPIRIG, ZirKom., Art. 170 OR, N. 25; GIRSBERGER/HERMANN,
BasKom., Art. 170 OR, N. 8; PROBST, CoRo., Art. 170 CO, N. 8; REETZ/BURRYI,
CHK, Art. 170 OR, N. 4; BUCHER, AT, 5. 572 dn. 142; BUCHER, Kreditsicherung, s.
14; GUHL Theo / KOLLER Alfred, “§ 34. Die Abtretung der Forderungen”, Das Schwe-
izerische Obligationenrecht mit Einschluss des Handels- und Wertpapierrechts (Theo
GUHL, Alfred KOLLER, Anton K. SCHNYDER, Jean Nicolas DRUEY), 9. Aufl,, Sc-
hulthess, 2000, N. 34.30; KELLER/SCHOBI, s. 67-68.

Avusturya Hukuku &zelinde (genel olarak yetki anlagmalarindan dogan haklarin da ala-
cag1 takip edecegi yoniinde) ayrica bkz. FUCHS, TaschenKom., § 1394 ABGB, N. 2.
Yine yetki anlagmalar1 bakimindan da farkli yénde (kendiliginden intikalin gerceklesme-
yecegine iliskin olarak) ayrica bkz. BERGER, N. 2164.



14 Ogrencilerinden Prof. Dr. Burak Ozen'e Saygt Armagani

Soz konusu simirlamanin amact bir uyusmazhkta giclii olan tarafin zayif
olana bu konudaki dayatmasinin oniine gegilmesidir. Tacirler ve kamu tiizel
kisilerinin ise, alelade kisilerden farkli olarak, bu tiir dayatmalara kars: ken-
dileri koruyabildikleri veya en azindan korumalar: gerektigi varsaymmindan
hareket edilmistir. Iste eger alacagin devri neticesinde, yetki anlasmasi tarafi
bir tacir veya kamu tiizel kisisi olmaktan ¢ikiyorsa, anlasma zaten herhangi
bir hiikiim dogurmayacaktir. Béyle bir durumda alacak, kanundaki yedek
kurallara gore uyusmazhgin ¢oziimiiniin istenebilecegi yetkili merci ontinde
talep edilebilecektir.

III. Degerlendirme ve Sonug

Simdi bu konulardaki 6znel degerlendirmemizi agiklayarak ¢aligma-
muzi noktalandiralim.

Diisiincemize gore gerek yetki gerekse de tahkim anlagmalarinin
alacaga iligkin 6ncelik hakki meydana getirme 6zelliklerinin yaninda,
bunlarin bir tir yan anlagma olarak “sozlesmesel” karakterleri gézden ka-
cirilmamalidur. Yani her iki (yan) anlagma da, alacagin talep edilebilirligini
etkileyen modaliteler ve dolayisiyla usul hukukuna iligkin 6ncelik haklar:
olarak degerlendirilseler bile, onlarin sézlesmesel karakterleri (yani hem
hak kazandiran hem de yiikiimliiliik doguran) goz ardi edilmemeli ve
bunlarin olas: bir alacak devrinde “yeni alacakli” yani devralan tarafindan
borgluya kars: ileri siirtilebilmeleri, bor¢lunun bu konudaki rizasi olma-
dan miimkiin olamamalidir. Sonugta bir sézlesmenin devri (Vertragsbe-
itritt, Vertragsiibertragung / Cession de contrat), sadece alacaklarin degil,
borglarin da devrini igeren bir iglem olusturdugundan s6zlesmenin karsi
tarafinin (somut kurguda devredilen alacagin borglusunun) da rizasint
mutlak olarak gerektirir (TBK m. 205 f.1). Dolaysiyla, ancak borglu
riza gosterirse, ilgili sozlesme devri de gercekleserek alacak yetki/tahkim
anlagmasina gore yeni alacakli tarafindan talep edilebilecektir. Yok, eger,
bor¢lu bu konuda riza gostermezse yeni alacakli alacagini bu kez kanun-
da yer alan yedek kurallar tizerinden talep edebilecektir. Sonugta yeni
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alacakli bu anlagmalardan faydalanamaz ama bu, alacak bakimindan bir
temlik (devir) engeli kararlagtirildig1 anlamina da gelmez**.

Durum bdyleyken, yukarida (II) tahkim anlagmalari &zelinde
agirlikla, yetki anlagmalar1 6zelinde de genel olarak ileri striildagu ifa-
de edilen goriisiin kolaylikla kabul edilebilir oldugu soylenemez. Zira,
ilgili durumda borglu fiilen agir bir yiikiin altina sokulmaktadir. Ne de
olsa borglu taraf, ilgili anlagmalar1 akdederken kargisindaki alacaklinin
kimligini nazara alarak hareket eder. Tam tersine onun her tirlii durum
degisikliginde bu anlagmalara pesinen riza gostermis sayilacaginin althg:-
n1 olusturacak bir kanuni diizenleme de diisiincemize gére TBK tahtinda
mevcut degildir.

Bununla birlikte, yukarida aktarilan agwhikly goriisiin yarattigi olas:
cendereden kesin olarak kurtulmayr arzu edecek tedbirli bir bor¢lu, pekdla
bastan su hamleleri yaparak konunun istedigi bicimde ¢oziime baglanmasi-
nt saglayabilir: i- Dogrudan dogruya, sozlesmeye agik olarak tahkim/yetki
kaydimin sadece mevcut alacakliyla olan iliskide oldugu belirtilebilir yahut
ii- Dolayli olarak, taraflar arasimdaki iliskiye sozlesmesel bir alacak devir
yasag eklenebilir. Ik durumda alacak devredilebilir olsa da, tahkim/yetki
anlasmast devre disi kalacak, ikinci durumda ise alacak tiimden (mutlak ola-
rak) devredilemez hale gelecektir (Elbette TBK m. 183 {2 istisnas: saklhdir).

Buna karsilik su nokta da ayrica belirtilmeli vurgulanmalidir: Ala-
cagin devrinde, alacagin (dava yoluyla) eldesi bakimindan kararlastirilan
yetki ve tahkim anlagmalar1 belirtilen gerekgelerle devralan alacakl: ta-
rafindan borgluya kars: -o kabul etmedikge- ileri siiriilemese de, bor¢lu
ilgili anlagmalara dayanmak istediginde devralan alacaklinin buna kars:
¢tkabilme durumu bulunmaz, bulunamaz: Ne de olsa o, alacagin devri
islemini yaparken alacagin devreden alacakli tarafindan bu sekilde giin-
deme getirilebilecegini gormiis ve bu suretle alacag: devralmistir.

Ozetle, alacagin devrinde tahkim ve yetki anlagmalarinin akibeti,
s0z konusu olan borglu taraf oldugunda onun ayrica aranacak rizas1 dahi-

% Yine bkz. KAPANCI Kadir Berk, Birlikte Borglulukta Borglular Aras: Iligkiler, Tipk
Basi, Vedat Kitapgilik, 2015, s. 464. Ayn1 yondeki diisiincesi ve gerekgeleri igin ayrica
bkz. BERGER, N. 2164.
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linde, s6z konusu olan alacakl taraf oldugunda ise onun yaptig: alacagin
devri sirasinda bu anlagmaya riza gosterdigi kabul edilerek saptanmalidur.
Elbette, her durumda yetki anlagmalar1 bakimindan 6zel olarak HMK m.
17’nin (taraflar1 6zellikleri bakimindan éngordiigii) sinirlamasinin dev-
rede olacag da gézden kagirilmamahdir.
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